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EDITOROVA PREDMLUVA

Dorazili jsme do roku naseho Pdna, Anno Domini, 2000.
Vsechny minulé roky patfily Jemu, a bude to tak i ve vSech letech
budoucich. Postmilenialismus, o kterém se kdysi prohlasovalo, Ze je
,mrtvy“, je nazivu a dobfe se mu dafi. Biblicky postmilenialismus
neni planou nadéji ve stinu vitéziciho zla — je smélou, jistou a diaveé-
fujici virou v Boha, ktery dodrzuje vSechny své sliby a ze vSech
Kristovych nepfitel déld Jeho podnoz. Luther o Satanovi napsal, ze
»slovi¢ko ho porazi“,' a velmi podobné promluvil i Bih sim a pro-
hlasil, Ze se ,,skloni kazdé koleno vsech, kdo jsou v nebi i na zemi i pod
zemi, a kazdy jazyk vyznd, Ze Jezis Kristus je Pin, k slivé Boha Otce*
(Fp 2:10-11). Postmilenialismus se vyhfiva v zdFné nadeéji vitézstvi
v Jezisi! Lidé se mohou vychloubat ve své pyse a aroganci a pozve-
dat se proti Hospodinu, néjakou dobu se miize zdit, ze se jim i dafi,
ale jejich noha v pravy cas podklouzne. ,Krdlovstvi tohoto svéta se
stala krdalovstvimi naseho Pana a Jeho Krista; a On bude vlddnout na
véky vékii“ (Zj 11:15).

Pravé jsme skoncili stoleti, jemuz dominoval nespocet nenap/né-
nych proroctvi 1idi, ktefi vyhlizeli, Ze budou kazdou chvili vytrzeni
z kolabujiciho svéta. Usvit nového milénia bude doufejme zna-
menat, ze Cirkev se zastavi a polozi si otdzku, jestli uz opravdu neni
Cas tyto zdiskreditované proroky vybucet a vypiskat z jevisté. Pojd-
povede k eschatologii optimismu a vitézstvi Boziho lidu. Pojdme se
vratit k dilu, jimz nds Bah povétil — & ucednicent ndrodil.

! Pozn. pt.: Odkaz na piseni ,Hrad pfepevny jest Pin Bih nds®.



10 Vitézstvi v Jezisi

Vitézstvi v Jezisi: Zdrnd nadéje postmilenialismu je souborem tfi
prepsanych predndsek na téma eschatologie a dvou dfive vydanych
esejll z Zurndlu kiestanské rekonstrukce (Journal of Christian Recon-
struction). Prvni tii kapitoly, které jsou editovanymi verzemi néko-
lika pfednasek Dr. Bahnsena, piedklddaji jednoduchy, snadno po-
chopitelny sivod do postmilenidlni eschatologie. ,Kapitola 1: Jak cha-
pat knihu Zjeveni prezentuje piehled celé knihy a ukazuje ndm,
ze ji ve skutecnosti neni tézké pochopit, jestlize vénujeme po-
zornost jejim vlastnim jasnym pokynam. ,Kapitola 2: Otazka Mi-
l1énia“ se vénuje tfem hlavnim milenidlnim nahledim, které za-
stavaji evangelikdlni kfestané, a kontrastuje jejich podobnosti
a rozdily. Zaroven i vysvétluje deset zdkladnich ryst postmilenia-
lismu. ,Kapitola 3: Triumf evangelia“ predkldda biblicka ocekavéni
a nadéji na skutecny uspéch Velkého poslini v tomto svété a na
kone¢né vitézstvi Cirkve v Jezisi. Tyto tfi kapitoly spolecné
predklddaji zdkladni rimec pro pochopeni hlavnich otizek a pozic,
které jsou dnes pfedmétem eschatologickych diskuzi mezi evange-
likdlnimi kfestany.

Kapitoly 4 a 5 predkladaji rozvinutéjsi, podrobnéjsi a hlubsi pre-
zentaci postmilenidlni eschatologie. ,Kapitola 4: Nezpochybnitelnd
piijatelnost postmilenialismu“® ukazuje a obhajuje teologickou pfija-
telnost postmilenialismu a zasazuje ho do nalezitého kontextu, véetné
historického dédictvi této pozice. ,Kapitola 5: Osoba, dilo a mo-
mentdln{ situace Satana® shrnuje, co Novy zikon zjevuje o Satanovi,
o jeho snahach a o tom, jak Kristovo dilo radikdlné zménilo Satanovu
situaci a jeho statut. Navzdory mnoha populdrnim pfedstavim, Bible
ndam fikd, Ze Satanovi se na zemi zas az tak dobfe nedafi.

Robert R. Booth
Editor

2 Journal of Christian Reconstruction,111:2, Winter, 1976-1977.
* Journal of Christian Reconstruction, 1:2, Winter, 1974.
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Kapitola 1

JAK CHAPAT KNIHU ZJEVENI

Kazdy chce znit budoucnost

Jestli se zajimdte o ekonomii, pak pfimo milujete, kdyZ se vim
povede spriavné predvidat budoucnost; védét to, co se da predvidat,
vam pomuze k uspéchu na trhu. Kdybyste védéli, co skryva bu-
doucnost, mohli byste uspét i v dalsich oblastech, napfiklad poli-
ticky nebo socidlné. Ale nase touha znit budoucnost se neomezuje
jen na osobni zisk nebo na ekonomické a politické aspirace. Mame
prosté sklony byt v tomto ohledu zvédavi. Tak néjak by se ndm libilo
védét, co piijde.

Z kiestanského dhlu pohledu nd$ zdjem o budoucnost jde za
pouhou zvédavost a rozhodné jde za touhu po osobnim uspéchu.
Cht¢li bychom védét, co méd Buh pfipravené pro planetu Zemi. Je-
likoz jsme souéisti Jeho Krilovstvi, jsme soucdsti Jeho planu a mu-
sime si myslet Jeho myslenky po Ném a fidit se Jeho ,programem®.
Co se tedy Buh chystd délat budoucnosti?

Odpovéd na tuto otdzku je nééim, ohledné ¢eho se kiestané
dlouho héddali — hddaji se ohledné toho potid. To je jeden
problém. Druhym problémem je, Ze nékdy je otizka toho, co Bah
zamysli konat

budoucnosti, pro lidi velmi slozitd. Jak mizZeme pochopit véechna
ta proroctvi? Jak muzeme Bibli néjakym koherentnim zpiisobem
propojit? Zddanlivd obtiznost a komplikovanost této otizky nim
asto muze téméf nahdnét strach. Takze: kiestané se ohledné tohoto
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tématu hddaji, a navic s nim mdme obtize. Dusledkem je, Ze drtiva
vétsina lidi, ktefi o nedélich sedi ve sborovych lavicich, prosté fekne:
»Na tohle ja zkritka nemdm, to nepochopim.*

Mime vsak nékolik davodi byt v této oblasti teologie povzbu-
zeni. Za prvé, Bozi svaté Slovo v tomto ohledu neni tak nejasné,
abychom ho nemohli pochopit. Za druhé, velmi povzbuzujici je i to,
ze Bih ma ohledné budoucnosti dobré zpravy. Jd sim jsem teolog,
ktery rozhodné ohledné toho, co se v budoucnu bude dit, neni pesi-
mista. Nemyslim si, Ze Zijeme na konci historie planety Zemé. Zemi
¢ekd slavnd budoucnost, a¢ dost moznd pfijde mnoho soudu
a tézkych cast, kterymi budeme muset na cesté k onomu konec¢né-
mu cili projit. Nicméné, nemam sebemensi pochybnost, Ze Bible
nds udi, ze Buah, ktery je svrchovany nad vSemi vécmi, neodevzda
historii d'dblu. Nenechd planetu Zemi, aby zcela zdegenerovala.
Faktem je, ze poslednim slovem bude slovo Jeho Krdlovstvi. Bih bude
fidit vSechny narody na zemi a vlddnout jim. To znamend, Ze se mu-
zeme upinat ke slavné budoucnosti.

Dost mozna bych vam mohl prodat optimismus nebo planou na-
déji, jelikoz my vsichni chceme véfit, Ze je to pravda. Dobrou
zprivou vsak je, ze vam nepfedklidim jen to, Ze ,ji doufim, jd
doufim...“ Ukdzu vim, Ze Bozi Slovo této nadéji dodavd obsah
a podstatu, takze rozhodné nejde jen o planou nadéji. Slavnd bu-
doucnost nevyhnutelné prijde. Jestli budeme vénovat pozornost tomu,
co nds Bozi Slovo uci, dodd ndm to jedine¢nou jistotu ohledné bu-
doucnosti.

Vyklad knihy Zjeveni

Pavel ndm v 2. listu Timoteovi 3:16-17 ika, Ze veskeré Pismo je
vdechnuté Bohem, a jelikoz je vdechnuté Bohem, je to Jeho vlastni
Slovo, které je prospésné a uzitecné k uceni, k usvédcovini, k na-
pravovini a k tomu, aby nds vychovavalo ke spravedlnosti, abychom
byli dukladné vystrojeni ke kazdému dobrému skutku. Zenzo
prospésny charakter ma veskeré Pismo. A to znamend, ze kniha Zje-
veni je pro nds prospésnd a uzitecna. Muze pro nds vsak byt uzite¢na
jen v pfipadé, Ze ji ¢teme a rozumime ji. A pravé tady se mnozi
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dostavaji do rozpaki, protoze se jim zda, Ze Zjeveni je obtizné, Ze je
tézké ho pochopit. Pojdme se tedy trochu zaméfit na pozadi
a strukturu této knihy. Umozni ndm to mit prospéch i z této Cdsti
Boziho Slova.

Nizev knihy zni Zjevent. Recké slovo pro zjeventi je ,apocalypses,
coz znamend ,odhaleni“ ¢ ,,odhrnuti zavoje“. Smutnym faktem je,
ze mnozi kiestané se na knihu Zjeveni divaji ne jako na odhrnuti
zévoje, abychom diky tomu mohli vidét pravdu, ale spi§ jako na za-
haleni zdvojem a zatemnéni, abychom nemohli vidét jasné. Di-
sledkem je, Ze jsme zmateni a Ze se kolem Zjeveni to¢i tolik
kontroverzi. Odvahu by ndm vsak mél dodat uz i jen nazev knihy
samotné — jde o odhaleni. Buh tika: ,Jestli chcete védét, o ¢em to celé
je, jestli chcete védét, kam véci sméfuji, dovolte Mi pro vis od-
hrnout oponu.“ Stojime tu tvafi v tvaf zjeveni, ne zahaleni; ne za-
kryti zdvojem, ale jeho odkryti, abychom mohli pochopit, co Bith
zamys$li délat. Bih nds nechce v nasem uvazovini a v nasich posto-
jich oslepit; chce ndm otevfit oci, abychom vidéli.

Také bychom si méli pov§imnout, Ze v knize Zjeveni (Zj 1:3)
slysime, ze Bih od nds ocekava, Ze na tuto knihu budeme reagovat
konkrétnim zptisobem. ,, Blahoslaveny je ten, kdo cte, i ti, kdo slysi slova
tohoto proroctvi a zachovdvaji to, co je v ném zapsdano, nebot’ ten cas je
blizko.“ Bih ocekavd, Ze budeme knihu Zjeveni dodrzovat — ze bu-
deme zachovivat, co je v ni napsdno.* Neni fe¢ o tom, Ze bychom
knihu méli prosté neposkodit nebo ji mit po ruce nebo néco
podobného — mame na ni reagovat svou poslusnosti. Bih nds vola,
at kvali tomu, co se ndm v této knize chysta odhalit, ve svych Zivo-
tech v historii jedndme néjakym konkrétnim zptsobem. Jestli tedy
tuto knihu necteme, jestli se neobtézujeme tim, abychom ji ndlezité
pochopili, jak vii¢i ni mizZeme byt poslusni a mit z ni prospéch, kte-
ry Bih zamyslel?

Ackoliv kniha Zjeveni se mize zdét obtiznd, zduraznime si v ni
nékolik véci, které ukazuji, ze Bozim zimérem neni, aby bylo tézké
ji pochopit. Pojdme si tuto realitu ilustrovat alespon na jednom

* Pozn. pt.: Srov. napt. BK: ,Blahoslaveny, kdoz ¢te, i ti, ktefiz slysi slova proroctvi

tohoto a ostithaji toho, coz napsino jest v ném; nebo &as blizko jest.”
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misté, a to ve Zjeveni 17. Poté, co byl Janovi ukdzan velmi désivy
a znepokojivy obraz nevéstky, ktera se roztahovala nad hlavami sed-
mihlavé bestie a jejiz jméno je Babylon Veliky, Matka smilnic
a ohavnosti zemé, na konci verse 6 cteme: , Velice jsem uzasl, kdyz jsem
Jji uvidél.“ Toto ohromeni & prekvapeni neni jen zvédavym pood-
stoupenim, pfi némz by Jan fekl: ,,Wow;, co to asi znamend?>“ Je to
chvéjici se ohromeni. Jan fikd, Ze to, co vidi, je opravdu désivé a velmi
matouci. Jak si to md pfebrat? Pov§imnéte si, co fikd vers 7: ,4 ten
andél mi vekl: ,Proc jsi v iizasu? Jd ti feknu tajemstvi té Zeny a té Selmy,
kterd ji nese a md sedm hlav a deset rohii. Selma, kterou jsi videl...“ a pak
andél pokracuje ve vysvétlovani. Tento ver§ by mél byt atéchou. An-
dél fika: , Proc¢ jsi tak zmateny? Proc se tfeses, cely rozruseny a nejisty,
Jane? Reknu ti, co to znamena.*

Bah ndm nedal knihu Zjeveni proto, aby nds donutil ustoupit tfi
kroky dozadu, zeptat se: ,,Co to u véech vSudy znamend? Asi to bu-
deme prosté muset prenechat kazatelim,“ a pak zavfit nase Bible
a jit pryc¢. Biih chee, abychom tuto knibu pochopili. Bih chce, abychom
Cetli Jeho Slovo a méli z néj uzitek, ktery On sim zamysli. Pravé
proto ndm znovu a znovu vysvétluje, o cem kniha Zjeveni je. Sku-
te¢né neni tak tézké ji posklddat a pochopit. Nékteré ¢dsti nebo ob-
razy pro nds mohou byt obtizné, ale celkové neni tézké vidét, co
kniha Zjeveni pfedklidd. Samoziejmé, Zjeveni bude nepochybné
problematické, jestlize se ho pokusime &ist jako néco, ¢im neni,
a kvili né¢emu, o cem neni. Pokud se pokusime ndvod na to, jak
smontovat bicykl, ¢ist podle stejnych principi jako poezii, nebude
nam ddvat moc smyslu — a jen stézi bude vysledkem smontované
kolo. Stejné tak plati, Ze jestli si myslime, Ze ¢teni posledni vile
a zavéti je stejné jako Cteni televizniho programu, a pokusime se
aplikovat principy televizniho programu na zavét, nebudeme ji ani
v nejmensim schopni pochopit. Jestli tedy nepfichdzime ke knize
Zjeveni s ohledem na to, o jaky druh literatury se jedna, pak pro nds
samoziejmé bude jednim velkym nesmyslem.

Jednoduse feceno, kniha Zjeveni je velmi obraznou literaturou.
Jsou v ni vize a symboly a tak dile. To, co se Casto stivi mnoha
kiestaniim, vlastné existuje cely teologicky smér, ktery se timto uva-
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zovanim proslavil, je, Ze ke knize Zjeveni pristupuji, jako by se
jednalo o novinovy zdznam napsany v pfedstihu. Poté z tohoto
novinového zdznamu buduji své grafy a délaji s nim vSechno mozné.
Je Zjeveni napsané jako noviny? Ne. Je reportdzi, ktera se podobd
nécemu, co byste si mohli precist v New York Times? Samoziejmé,
ze ne. Kniha Zjeveni je velmi obrazni. Je v ni mnoho riznych
metafor, figur a symbola.

Kdyz lidé fikaji, Ze bychom méli Bibli vyklddat doslovné, musi-
me si uvédomit, Ze to je néco, co nikdo nemuze tvrdit bez hluboké-
ho pokrytectvi. Knihu Zjeveni totiz necte doslovné nikdo. Jestli to,
co se mini ,,doslovnosti, je, Ze Pismo vykladdme podle toho, co jeho
slova skute¢né fikaji, ne podle néjaké predjimané predstavy nebo
néjakého ,,duchovniho vhledu®, ktery jsme nasli mezi fadky, dobfe.
Knihu Zjeveni bychom skutecné méli vykladat jako literalisté —
jestli tim myslime, Ze ji vykldddme podle druhu literatury, kterou je.
Nicméné, nemyslime si a nesmime si myslet, Ze kniha Zjeveni
a vsechno, co fika, neobsahuje obrazy nebo fe¢nicka vyjadient, ktera
je tieba vylozit. Napfiklad ve Zjeveni 13 vidime popis Selmy. Tato
$elma md sedm hlav a deset rohii a vychazi ze Stfedozemniho mote.
Ackoliv nase pasiz by mobla byt doslovnd, nevim o nikom
v kiestanské Cirkvi, kdo by ji vyklddal v tom smyslu, Ze Bah pro
tuto udalost skutec¢né stvoril zminovanou obludu.

Nikdo tedy necte knihu Zjeveni doslovné, a prece je tu jistd teolo-
gicka skola, jmenovité ta dispenzacni, jejiz pfistup ke ¢teni knihy
Zjeveni ma na rukou hodné pokrytectvi, které je tfeba smyt. Lidé,
ktefi se snazi byt vérni a upfimni v tom, jak ¢tou Bozi Slovo, jsou
znovu a znovu §ikanovani. Sikanuji je dispenzacionalisté, ktefi tvrdi,
ze yJestli to nevykladas tak jako my, nebere$ Bibli doslovné; to zna-
mend, Ze nebere§ ohledy na Bozi Slovo a délds si s nim, co chees.”
Budte si jisti, ze dispenzacionalisté ne¢tou knihu Zjeveni doslovné
— nedokézali by to. Nedokazal by to nikdo, kdo ma alespori trochu
literarniho citu. A tak je to v pofadku. Nevadi mi, Ze dispenzaciona-
listé tuto Selmu vykladaji obrazné. To, co mi vadyi, je, Ze kdyz ja vykla-
dam véci jinak nez oni, obriti se na paté a feknou, Ze problémem je,
zZe oni jsou literalisté, ale ja ne. Knihu Zjeveni necte doslovné nikdo.
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Musite chépat, o jaky druh literatury se jednd. Zjeveni je velmi vizi-
ondfské, velmi dramatické a velmi obrazné, coz jen pfidava na Gz-
kosti tém, kdo jsou ohledné celé knihy v rozpacich.

Jak tedy mizeme tyto véci pochopit? Pamatujete si na andéla,
o kterém jsme hovofili? Bih ndm fekne, co tyto véci znamenaji.
Vsichni jsme schopni vzit néjaky text, pokud je jasné napsany —
a kniha Zjeveni jasné napsand je — a pochopit ho, i kdyz je velmi
obrazny. Uvidite, Ze jakmile si projdeme piehled knihy Zjeveni,
opravdu to nebude tak slozité. O ¢em tedy celd tato kniha je? Jaka
je jeji pointa? Poté, co vylozime vSechny tyto obrazy a projdeme si
strukturu knihy — co je to, co Buh chce, abychom se ze Zjeveni na-
ucili? Jednoduse feceno, Biih chee, abychom védeéli, e Jeho Krilovstvi,
Krilovstvi Jeho Syna Jezise Krista, zvitézi nad veskerym odporem.

Kontext knihy Zjeveni

Kdyz Jan napsal Zjeveni, byl kvili Bozimu Slovu na ostrové Pat-
mos. Byl prondsledovin a posldn do vyhnanstvi kvili svému svédec-
tvi o Bozim Slové. Prondsledovini tehdy totiz Celila celd kiestanska
Cirkev. Ve dnech cisafe Nerona byli kfestané prondsledovini do té
miry, Ze se stivalo, Ze néktefi z nich byli narazeni na kil zaziva, poté
celi pomazdni smolou a ndsledné zapéleni. Nero pak pouzival tyto
hoftici kfestany k tomu, aby v noci osvétloval své zahradni oslavy
jejich horicimi tély. Pravé tak vypadala vSudypfitomna nenavist
k t¢m, kdo vzyvali Kristovo jméno.

V ranych dnech fimské fiSe v Asii vzniklo néco, co se zacalo
oznacovat jako kult cisafe — cisaf sim byl uctivin jako buh. Tento
kult se nakonec rozsifil do celé fimské fiSe, ale obzvlasté prominent-
ni byl v Malé Asii, kde se nachdzelo sedm cirkvi, k nimz Jezi§ Kris-
tus promlouvd ve Zjeveni. Pravé v této oblasti byli prondsledovani ti,
kdo odmitli obétovat kadidlo busté cisafe a fict, ze ,Cisaf je pan.*
Kdyz kiestané odmitli: ,Ne, Jezi$ je Pan; tento titul nikdy nedime
cisafi,” byli zabiti. Kfestané byli ¢asto hazeni lviim nebo vhinéni do
arén na stadionech, kde se lidé bavili tim, jak jsou zabijeni.

Kfestanska Cirkev tedy byla straslivym zptisobem nenavidéna.
Prvni dny Cirkve jesté dile zhorsoval fakt, Ze kiestany prondsle-
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dovali i ti, kdo jim byli nejbliZe, ti, kdo chapali naplnéni staro-
zékonnich proroctvi, ti, kdo byli tradi¢né a historicky oznacovani
jako Bozi lid: Zidé. KdyZ si procteme knihu Skutkii, vidime, 7Ze
Zidé kiestantim délali problémy. Luks znovu a znovu poukazuje
na to, jak Zidé tém, kdo dogli k presvédcent, Ze Jezis je Mesias, délali
obtize. Na jednu stranu tu mate Zidy, ktefi prondsleduji Cirkev
a pusobi ji problémy. Na druhou stranu tu je fimsky svét v Malé Asii
avsamém srdci fimské fise, ktery kfestany prondsleduje také. Upro-
stfed véeho tohoto pronisledovini Jan piSe ze svého vyhnanstvi
a fika: ,Mdm pro vas dobré zpravy. Jezi§ triumfdlné zvitézi nad v§im
odporem.“ Privé to je tématem kniby Zjeven.

Casové vymezeni

O jakém obdobi Jan mluvi? Kniha Zjeveni ndm sama fika, kdy
se naplni hlavni ¢ist jejtho proroctvi. Podivejte se na prvni a po-
sledni kapitolu. Jan ndm na zacatku i na konci knihy fikd, o ¢em v ni
hovoti. Ve Zjeveni 1:1-3 vidime odhaleni Jezise Krista, které Mu
dal Bih, aby svym otrokim ukazal ,,...véci, které se musi brzy stit;
a On poslal a sdélil to skrze svého andéla svému otroku Janovi, ktery
dosvedcil Bozi slovo a svédectvr JeZiSe Krista, vse, co vidél. Blahoslaveny
Je ten, kdo cte, i ti, kdo slysi slova tohoto proroctvi a zachovdvaji to, co je
v ném zapsino, nebot ten cas je blizko.

Kniha Zjeveni v zdsadé zacind tim, Ze se pta: ,Proc¢ se bojite, Ze
Henry Kissinger je selma? Pro¢ si vSechny tyhle véci promitite do
budoucnosti?® Jan fikd: ,, To, o ¢em mluvim, je &l/izko, m4 se to stdt
brzy.“ V lidské komunikaci neni nic, co by vyzadovalo, aby nutné
byla blizko kazda jedna véc, kterd je v knize zminéna — Jan zobeciiu-
je. Hovoii o nejzdkladnéjsim a podstatném zdméru knihy. Rika:
,Predkladdm vim proroctvi o tom, co se brzy stane.

Tento ver$ se urcité vyplati zminit nadim dispenzanim pfite-
lam. Ne proto, abychom je popichovali, ale proto, abychom jim snad
mohli pomoci; abychom mohli fict: ,Co Janiv jazyk tady na tom
misté? Jsi literalista ohledné téchto slov? Jak je mozné, Ze to, co se
ymd brzy stit, nebo to, ze ,éas je blizko," ve skutecnosti znamena ,za

2000 let?“ Nikdo, kdo je pfi smyslech, si nemysli, Ze vyjadfeni jako
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012y se md stdt,“ a ,cas je blizko,“ oznacuji udalosti o 2000 let poz-
déji. Kniha Zjeveni ndm na samém zacitku fikd, ze hlavni cast
a ustfedni diraz toho, o ¢em v ni Jan hovofi, je blizkou budoucnosti
Jana a jeho posluchacii, téch, kdo prochizeli prondsledovanim,
o némz uz jsme mluvili.

Kdyz se podivime na posledni kapitolu Zjeveni, vidime, Ze Jan
pro nds toto ¢asové upfesnéni opakuje, takZe na samém zacatku a na
samém konci knihy mdme jakési jeji ,,ordmovani“. Ve Zjeveni 22:6
cteme: I ekl mi: Tato slova jsou vérnd a pravds a Pin, Biih duchii
prorokii, posial svého andéla, aby Jeho otrokiim ukdzal, co se brzy musi
stat.* Zaroven ve versi 10 vidime: ,,4 7ek/ mi: Nezapecet slova proroc-
tvi této knihy...“ Proc? ,...nebot ten cas je blizko.“ Jan se neobtézuje
se zapeceténim tohoto proroctvi, jako by bylo pro néjaky den v bu-
doucnosti, ,nebot ten éas je blizko.“ Tyto véci se rovnou zaénou dit.
Buh ndm tedy na zac¢dtku a na konci knihy Zjeveni velmi jasné fika,
kdy se tyto véci stanou. Je k nasi hanb¢ a je nasi chybou, jestli Zje-
veni nepochopime kvili tomu, Ze se zapleteme do debat, zda tato
kniha fikd, jestli je Selmou Hitler nebo Henry Kissinger nebo Bill
Clinton nebo jinevimkdo. Hlavni ¢dst uceni v této knize se tyka
Janovy vlastni doby, tykd se generace, kterd méla bezprostiedné na-
sledovat v ranych dnech Cirkve.

Struktura knihy Zjeveni

Kniha Zjeveni md svou vlastni osnovu, své vlastni roz¢lenéni.
Znite to staré réeni: , Kdyz vSechno ostatni selze, pfectéte si ndvod.*
Inu, jestli mame problém pochopit knihu Zjeveni, pak jsme prosté
nedavali pozor, jelikoz kniha Zjeveni md v sobé zabudovanou svou
vlastni studijni vykladovou pfirucku; vidime ji ve Zjeveni 1:19.
K ver$i 19 nds dovedla Janova vize oslaveného Pédna; Jan pro nds
tuto slavnou vizi Krista, kterou mu Biih dal, popisuje v prostfedni
sekci kapitoly jedna. Zjeveni 1:12 tika: ,Pak jsem se obritil, abych vi-
del ten hlas, ktery se mnou mluvil. A kdyz jsem se obrdtil, spatvil jsem
sedm zlatych svicnil,“ a poté popisuje slavnou osobu, kterd k Janovi
promlouvala. Poté, co Janovo vidéni a jeho popis kondi, je Jan ohro-
men. Ver§ 19 nam predkladd jeho povéfeni, jeho tkol. Cteme: ,Na-
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Pis tedy ty véci, které jsi vidél, a ty véci, které jsou, a ty véci, které se
stanou po nich.“ To znamend, velmi jednoduse feceno: ,Jane, napis,
co uz jsi vidél, napis o vécech, které se prave ted déji, a ty véci, které
se stanou kratce po nich.“

Ve Zjeveni 4:1 mdme jazyk, ktery nim také pomize v nasi snaze
byt dobrymi vykladaci Pisma a dobrymi detektivy: ,Pozé jsemn se di-
val, a hle, oteviené dvere v nebi, a ten proni hlas, ktery jsem slysel, jako
zvuk polnice mluvici se mnou; #ikal: ,Vystup sem vzhiiru a ukdzu ti, co
se must stdt po téchto vécech. Zjeveni 1:19 ndm fika, Ze v této knize
mdme tii sekee: (1) to, co Jan uz vidél; (2) to, co se momentdlné déje;
a (3) to, co bude potom. Zjeveni 4:1 fika: , Ted ti ukdzu véci, které
se stanou v budoucnu.“ Nyni tedy vidime, kde md vyklad Zjeveni
volant a brzdy.

Co tedy Jan vidél predtim? Odpovéd nachazime v kapitole jedna
— vidél vizi oslaveného Spasitele uprostfed sedmi svicnd. Tyto svic-
ny jsou cirkve. Jezi$ jakoby fika: ,Jsem s cirkvi. Krd¢im ve stfedu své
cirkve. A kra¢im ve stfedu své cirkve ne jako néjaky zly duch, ale
jako oslaveny a svrchovany Spasitel.“ Nezni to snad jako néco, co uz
jsme slySeli na jiném misté Nového zdkona? Co Jezi§ fikd tésné
pfedtim, nez vystoupi na pravici Bozi? ,,Byla Mi dina veskerd auto-
rita v nebi i na zemi ... A hle, Jd jsem s vami vZdycky, az do skondni
tohoto véku (Mt 28:18, 20). Vidime zde Bozi slavné, symbolické,
obrazné zopakoviani tohoto zaslibeni. Jezi§ fekl: ,Jd jsem se svou
cirkvi a jsem oslaveny Spasitel. Jsem svrchovanym Vlidcem nade
v§im. Ridim a soudim viechny a viechno. Jane, napis, co jsi vidél.“
V prvni tfetiné knihy Zjeveni (ne ve smyslu jeji délky, ale v kontextu
struktury, kterou nim Bih dal) se dozvidime to nejdilezitéjsi a nej-
hlavnéjsi, co potfebujeme o této knize védét. Tato ¢ast knihy nds
ujistuje, ze i uprostfed strasného prondsledovéni, i uprostied Casi,
které jsou pro Bozi lid hrozné, je Kristus se svou Cirkvi a je svr-
chovanym Vladcem.

Jan dale slysi: ,Napis ... ty véci, které jsou.“ Na to, o ¢em je fec zde
— a fe¢ je o kapitoldch dva a tii — se mizeme dostat od¢itdnim.
Vime, Ze kapitola Ctyfi se zacind vénovat vécem ,,potom*; a vime, Ze
kapitola jedna se vénovala vécem, které Jan vidél dfive. To nim ne-
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chéva kapitoly dva a tfi. Kdyz se podivime na kapitoly dva a tfi, vi-
dime dopisy sedmi cirkvim v Malé Asii. Jaké téma se znovu a znovu
objevuje v téchto dopisech sedmi cirkvim? Vsechny tyto dopisy se
drzi stejného vzoru, s jednou malickou vyjimkou. Obecnym vzorem,
ktery najdeme ve vSech téchto sedmi dopisech cirkvim v Malé Asii,
je to, Ze nejprve vidime osloveni and¢la, neboli kazatele ¢i vedouci-
ho dané cirkve, toho, kdo je Bozim poslem® tomuto sboru. Poté na-
sleduje konkrétni oznaceni Krista, které vychazi z vize ve Zjeveni 1.
Poté prichdzi pochvala dané cirkve, jeji pokarani, vyzva, poté vyjad-
feni ,,Kdo md ucho, at’ slysi, co Duch pravi civkvim, a poté Kristus
dava zaslibeni. Ve vSech pfipadech toto zaslibeni souvisi s vitéz-
stvim a triumfem. Ten, kdo vitézi, ten, kdo setrviva ve vitézstvi,
dostdvd nasledné uvedené zaslibeni.

Nyni tedy chdpeme dvé tietiny struktury [knihy Zjeveni], kte-
rou Bih chtél, aby nim Jan dal. Prvni véci, kterou potfebujeme vé-
dét, je to, ze Kristus je svrchovany, oslaveny Spasitel, ktery prebyva
ve své Cirkvi a s ni. Za druhé, Kristus pfimo hovofi ke své Cirkvi.
Riks: , Cin pokdni z toho, co je $patné. Bud' povzbuzena Mou pfito-
mnosti; a véz, Ze odménim ty, kdo vitézi, kdo jsou vitézi v Mém
jménu.“ Tim pfichdzime ke kapitole Ctyfi a zacindme s vécmi, které
se maji stat potom.

Potom

O jak vzddleném ,potom® je fe¢? Vétsinu knihy hovofime
o generacich rané Cirkve, protoze zacitek i konec knihy uz nim
fekl, Ze tyto véci se ,brzy stanou®. To vSak Janovi nebrdni nakonec
pohlédnout vpted k druhému pfichodu Jezise Krista, k novym ne-
besim a k nové zemi. Nicméngé, je to jen jakysi dodatek na konci
knihy. Hlavni ¢dst proroctvi o vécech, které se maji stit ,potom®,
neboli dsek mezi kapitolou ¢tyfi a polovinou kapitoly dvacet, se tyka
dvou konkrétnich dramat, kterd pro nds Jan prehraje.

Jak vime, Ze tuto ¢ast mame rozdélit na dvé konkrétni sekce? Je
tu literarni voditko, kterého si musime v§imnout a drzet se ho. Neni

> Pozn. pi.: Rectina pouziva pro ,andéla“ i ,posla“ totozné slovo GyyeAog, aggelos,

sr. napt. Jk 2:25, 1 9:52.
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ov

ale nijak esoterické a ani tézké. O to smutnéjsi je, Ze ho historicky
tolik lidi pfehlizelo a nevénovalo mu pozornost — a Ze nejinak je
tomu i dnes. VSimnéte si, Ze v kapitoldch ¢tyfi a pét je Janovi pred-
lozen svitek, na némz je sedm peceti. Tento svitek, ktery je zavinuty,
md na své strané peceti. Sedm peceti. Aby se Jan dostal k obsahu
svitku, nékdo musi zlomit jeho peceti. Pti zlomeni kazdé z nich Jan
vidi ukédzku toho, co ma pfijit. Pro¢ to fikim? Jan se do dokumentu
jesté nedostal. Vsechny peceti svitku jesté nebyly zlomeny. Je to
néco, jako kdyz si kupujeme knihu (uznavim, tohle je hodné hruba
analogie); otevieme ji a pfeteme si popis na pfebalu, ktery nim
stru¢né nastini, co v knize bude. Podobné i Jan vidi tyto ukazky di-
lezZitych prvka toho, co se stane, jakmile bude svitek otevien.

Mime tu tedy svitek se sedmi pecetémi. Poté, pozdéji ve Zjeven,
Jan dostava dalsi knihu a je mu piikdzdno, aby znovu prorokoval.
Podivejme se na Zjeveni 10:7-11.

Ale ve dnech hlasu sedmého andéla, az bude
troubit, bude dokondno tajemstvi Bozi, jak to On
ohlisil svym otrokim prorokam. Poté jsem znovu
uslysel ten hlas, jenz jsem predtim slysel z nebe,
jak se mnou mluvi; a fikal: ,Jdi, vezmi tu knihu,
kterd je otevfena v ruce andéla, jenz stoji na mofi
ana zemi.“ I Sel jsem k tomu andélovi a fekl jsem
mu, at mi d4 tu malickou knihu. A on mi fekl:
»,Vezmi ji a snéz ji; naplni tvé bficho horkosti, ale
ve tvych dstech bude sladka jako med. Vzal jsem
si tu malickou knihu z ruky andéla a snédl jsem ji;
a v mych ustech byla sladka jako med; ale kdyz
jsem ji snédl, mé bficho bylo naplnéno hotkosti.
A fekli mi: ,Musis znovu prorokovat o mnohych li-
dech a ndrodech a jazycich a krdlich.“¢

Na zacitku sekce ohledné ,vécs, které se stanou potom”, je Janovi
predlozen svitek. Jan vidi svitek, ktery md sedm peceti. Poté, co je

¢ Pozn. pi.: Srov. Zilka, Pavlik, NASB, NIV, ESV, HCSB, YLT, atd.
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tento svitek otevien, a poté, co Bith Janovi konecéné vysvétli, o co
v ném jde, je Janovi pfedlozena dalsi — tentokrat mald — kniha, kte-
rd je v ruce andéla stojiciho na mofi. Na konci této sekce je Janovi
feceno, at knihu vezme a sni, protoze bude znovu prorokovat.

Tuto vizi neni tézké pochopit. Jan ma nejprve jedno proroctvi,
svitek se sedmi pecetémi, a nyni bude znovu prorokovat. Tentokrit
je mu feceno, at prorokuje nad mnoha lidy, jazyky a narody. Pred-
tim prorokoval pouze o jednom; nyni bude prorokovat o mnohych.
Jednoduse feceno, jsou zde dvé proroctvi. Mame zde proroctvi
o konkrétnim lidu, o ndrodu, svitek se sedmi pecetémi; a poté bude
Jan prorokovat znovu, mezindrodné¢, nad mnoha narody. Na konci
knihy Zjeveni uvidime obraz toho, co Bih udéld na konci historie.

Pro Cirkev, kterd v Janové dobé prozivd pronasledovini, je di-
lezité vidét, ze Kristus porazi vSechny své a jeji nepfatele. Cirkev
uvidi vitézstvi Kristova Kréalovstvi. Pfichazi proroctvi soudu proti
konkrétnimu ndrodu — a tim ndrodem je Izrael. Bih se kone¢né
jednou provzdy (smluvné) vypofada s lidem, ktery ukfizoval Mesi-
ase. Jan vidi proroctvi o tom, jak Bih zni¢i Izrael. Poté, v kapitole
dvandct, prichazi vysvétleni, jak je toto vitézstvi vlastné mozné.
A vysvétleni vzdycky souvisi s tim, co se déje za oponou.

Musime pamatovat na to, ze Pavel fika, ze ,Nds zdpas neni proti
télu a kroi, ale proti vldddam, proti mocnostem...“ (Ef 6:12). Tuto prav-
du v knize Zjeveni vidime velmi jasné. Vidime pozemské udélosti,
predevsim pak zniceni Izraele, spolu s postupem a rastem Kralov-
stvi naseho Pédna a Spasitele JeziSe Krista. Jestli chceme védeét, jak
je to mozné, musime se podivat za oponu. Jednd se o vilku proti
,vladim a autoritim a mocnostem®, a tak ndm Jan vysvétluje, ze
Satan byl svrzen ze své vyvysené pozice, byl svrzen dolt na zem,
nebyl uspésny v prondsledovini Zeny, kterd porodila chlapce. Touto
zenou, chlapcovou matkou, je Zidovskd Cirkev. Satan bude zi-
dovskou cirkev pronasledovat, ale nepodaii se mu znicit ty Zidy,
ktefi jsou vérni a véfi v Pdna JeziSe Krista. Jeruzalém bude znicen,
ale Bozi lid unikne do hor. T4, kdo skute¢né patfi Bohu, budou za-
chrianéni. Satan bude proto, Ze byl svrzen dolii na zem, jen o to vic
rozliceny a zufivy.
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V kapitole tfindct se Jan obraci a vidi, Ze Satan nyni pracuje
s dalsi mocnosti, a tak zde ze Stfedozemniho mofte vystupuje Sel-
ma. Jestli celou scénu sledujeme jako drama, jako obraz, neni ani
v nejmensim tézké ji pochopit. A je to velmi pusobiva scéna. Za
oponou je Satan; a tim, Ze Biih ni¢i Zidovsky ndrod, ni¢i plany Sa-
tana samotného. Destrukce Izraele piisla v roce 70, kdyz fimska
armdda vtrhla do Jeruzaléma, definitivné zbofila Chrim
(,ohavnost zpustoSeni®) a zaorala jeho zbytky do zemé, aby tak
ukézala, 7e je s nim jednou provzdy konec. Ale predtim, nez to Ri-
mané udélali, na kritkou dobu od mésta odtihli, a tak ti, kdo véfili
v JeziSe, podle Jeho vlastnich pokyni [napf. v Mt 24] z Jeruzaléma
utekli. V roce 70 byli zniceni pouze nevérici Zidé. Krestané zistali
nazivu. Satanovy snahy selhaly, a tak ted pokracuje v pronisle-
dovini zbytku simé Zeny napfic¢ svétem, v prondsledovani Cirkve
ze Zidi i z pohand.

Nyni vidime, jak ze Stfedozemniho mofe vystupuje Selma. Kdo
je ustfednim nepfitelem druhé ¢asti knihy Zjeveni? Inu, kdybyste
byli v Palestiné a podivali se pfes Stfedozemni mofe, na co byste se
divali? Na Italii! Divali byste se na Rim. Zidé, ktefi pronasledovali
Bozi lid, budou zni¢eni, o ¢emz hovoii prvni svitek, a poté bude
Satan pokracovat v prondsledovani Boziho lidu napfi¢ narody fim-
ské Fise. Rimskd fise je tématem malé knihy, kde Jan znovu proro-
kuje, a to tentokrdt proti mnoha kmentim a ndrodim a jazykam.

Jelikoz kapitola dvandct vysvétlila, jak je mozné, Ze byly zmare-
ny Satanovy snahy konané skrze prvniho nepfitele Boziho lidu,
skrze nevérici Zidy, nemélo by nds prekvapit, Ze poté, co Jan hovori
o padu fimské fise a o vzestupu Krilovstvi Jezise Krista, nim
v kapitole dvacet znovu d4 nahlédnout za oponu. Rekne (a to je to
vysvétleni), Ze Satan byl nejen svrzen na zem, ale Ze ho Jezi§
i spoutal a uvrhl ho do pekelné jimy, a to s velmi konkrétnim za-
mérem a ucelem. Kniha Zjeveni ndm fikd, Ze tohle je ,to, co se
stane potom®. ,Bih bude soudit ty, kdo vds pronasleduji; odpadli
7idé a Jeruzalém budou zniceni.“ Tato skutecnost je symbolicky
zaznamendna tak, Ze Satan byl svrZen na zem. ,Poté pijde a bude

vy

prondsledovat zbytek Cirkve v celé fimské Fisi; a fimskd fiSe vis
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bude prondsledovat, ale Biih ji nakonec znici. V historii obstoji
pouze a jediné Krélovstvi Jezise Krista.“ Jan jde za scénu a ukazuje
nam, ze divodem je fakt, Ze Satan byl spoutdn, aby uz nesvad¢l na-
rody. Nyni se tedy bude moci naplnit Velké poslani.

Na konci obdobi, o némz se hovoti ve Zjeveni 20, na konci ob-
dobi, kdy je Satan spoutdn, aby Cirkev mohla nyni kdzat dobrou
zpravu a naplnit Velké poslani, Bih nakritko Satana propusti. Pfi-
jde odpadnuti a Jezi§ se vriti v soudu nad svétem — poté, co svét
spatfi velkolepé, vSezahrnujici a celosvétové vitézstvi Jeho Kréilov-
stvi. Ndsledné prijde posledni odpadnuti a Jezi§ se vrati; pak zde
mame zaznam o soudu u Velkého bilého trinu; a poté ustanoveni
novych nebes a nové zemé.

Shrnuti

Nyni tedy vidime pribéh ¢i vyvoj knihy Zjeveni. Jezi§ zacina
tim, ze fikd, Ze chce, abyste védéli, Ze je oslavenym, svrchovanym
Spasitelem a Ze je s vimi. Chce, abyste védeli, Ze i kdy?Z celite pro-
tivenstvim a Zidé vis nenavidi a Rimané vés pronsleduji, presto
plati Jeho ujisténi: ,Ja jsem s vimi a mdm veskerou autoritu na
nebi i na zemi. Proto naplnite poslini, které jsem vam svéfil. Zu-
¢ednicite ndrody.“ V kapitolach dva a tfi Jezi$ pie sedmi cirkvim
a fika: ,Poslouchejte. Jsou véci, které ve vis chci pochvilit, a jsou
véci, které ve vis chci napomenout. Cirite pokini. Ten, kdo md
ucho k slyseni, at poslouchd, co Duch pravi cirkvim. Tomu, kdo
vitézi, bude naplnéno nisledujici zaslibeni. Ocekdvim, Ze budete
vitéznou a vitézici cirkvi. Chci, abyste tvafi v tvif odporu, jemuz
Celite, obstili. Mé Krilovstvi zvitézi.*

,Reknu vim, co se bude dit dal. Nejprve budu soudit ty nicem-
né Zidy, kteif vis prondsleduji a délaji vam obtize. Naplnili miru
své niemnosti azZ po okraj a Bah jim za ni odplati v historii.*
Proto vidime soud nad Zidovskym lidem. Poté zjistujeme, Ze se
tak déje, jelikoz Satan byl svrzen na zem. Bozi lid se docka vitéz-
stvi i nad Zidy, protoZe Satan je spoutin a Bih ho drzi na velmi
kriatkém voditku. Satanovi to vSak nestaci; ptijde a bude pronisle-

Y.

dovat Cirkev i v fimské fisi. Uvidite, jak proti Cirkvi nyni po-
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vstane fimska fise, ale Buh znic¢i i ji. Vizi Boha, ktery ni¢i fimskou
fi8i, vidime ve Zjeveni 19, kdy Jezi§ sim vyjizdi do boje na bilém
koni, aby zni¢il vse, co se proti Nému stavi na odpor.

Kdyz ¢teme tento zdznam, mohlo by nds napadnout, Ze tato
vize musi byt vizi soudu, jelikoz Jezi§ v ném masakruje kazdého,
kdo Mu stoji v cesté; podivejte se na vSechnu tu krev, podivejte se
na ta jatka. Je to straslivé. Musime si vS§ak pamatovat, Ze se jednd
o obrazny jazyk, o jazyk symbolicky. Jan ndm ve Zjeveni 19:15
dirazné fika, ze Jezis jede na bilém koni a ze ,z Jeho st vychdzi
ostry mec“. Neni to tak, ze by Jezis vzal doslovny mec¢ a rozsekaval
své nepritele na kousky. Jezi§ rozhodné ma privo to udélat, ale
o tom Jan nemluvi. Mluvi o medi, ktery vychdzi z JeziSovych ust.
Jednd se o bézny biblicky obraz. Vsichni vime, Ze mecem Ducha
je Bozi Slovo. Jezi$ nyni hlisd Bozi Slovo a jede na bilém koni,
jede a porazi veskery odpor a vSechny své nepritele. Vitézstvi
v Jezisi! Tohle je napliiovini Velkého poslini.

Musime si polozit otdzku: Jestlize Buh zni¢i Zidovské prona-
sledovatele a i vSechny prondsledovatele jiné, pak si Jeho Kralov-
stvi podmani vSechny ndrody — jak je vSak néco takového mozné?
Privé na tuto otdzku Jan odpovida ve Zjeveni 20, kde predklada
své ,milenidlni vysvétleni®. Jelikoz Biih spoutal a zadrzuje Satana,
Satan uz nebude klamat narody. T7m, co si podmani ndrody, bude
Bozi Slovo, ne Satan. Satan sice ve svété kond, ale pokud jde o svi-
déni a klamdni ndrodd, je spoutdn, je na fetézu. Poté, na samém
konci historie, uvidime, Ze ackoliv prijde zavérecné odpadnuti,
Jezi§ se vrati v soudu a ustanovi novd nebesa a novou zemi,
v nichz pfebyvé spravedlnost. Bih tehdy setfe kazdou slzu z na-
Sich o¢i. Tohle muselo Janovi, kdyz sedél ve véznici na Patmu, byt
nesmirnym povzbuzenim. ,Nezile7i na tom, jaké 17i o mé Zidé
5it{ nebo co mi Rimané cht&ji udélat. Posledni slovo bude mit Jezis.
Bude mit posledni slovo v celé historii. Jeho Krdlovstvi si podmani
ndrody. Bude mit posledni slovo i na vécnosti; a na vécnosti mé On
sam utési. Ukdze se, Ze vsechno z toho, ¢im jsem prosel, veskeré to
souzeni, mélo smysl. Stilo to za to.”
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Dikaz a potvrzeni teze

Vzpomente si, Ze nepfitelem v prvnim proroctvi, v prvnim
svitku, o némz jsme hovofili, je Jeruzalém. Jednim z diivod, proc si
tim mizeme byt jisti, je to, Ze v kapitole 6, kde jsou rozlamoviny
peceti, vidime spojitost mezi rozlomenim druhé peceti, které zna-
mend vilku, a Matousem 24:7, kdzdnim na Olivové hote. Dalsi spo-
jitost je mezi tieti peceti, hladomorem, a (opét) kdzdnim na Olivové
hote v Matousi 24:7. Patd pecet, vrazedné pronisledovini, odpovidd
Matousi 24:9. Sestd pecet, otfeseni nebes, odpovidd Matousi 24:29.
Vratte se a podivejte se do Matouse 24:34, kde Pin Jezi§ svymi
vlastnimi slovy fikd nasledujici proroctvi: ,Vpravdé vim Fikdm, Ze
urcité nepomine tato generace, dokud se toto vsechno nestane.“ Vidime
tedy, Ze Jezi§ uz predem Cirkev udil, Ze takovéto véci se budou dit,
az bude Buh soudit zidovsky lid, a 2e se zo vse stane v generaci Jeho
postuchadii. A skutecné se to v té generaci stalo, jelikoZ pohané po
Jeruzalémé slapali v roce 70.

Uz dtive (ve Zj 6:16) jako soucist ivodu k soudu prvniho proro-
ctvi zaznivé: ,Rikali tém hordm a skaldm: ,Padnéte na nds a skryjte nds
pred pritomnosti Toho, ktery sedi na trimu..“ V Lukasi 23:27-31,
uprostied zdznamu o ukfizovini naseho Pina, ¢teme:

A niasledoval Ho velky zistup lidu a Zen, které
truchlily a oplakdvaly Ho. Ale Jezis se k nim ob-
ratil a fekl: ,Dcery Jeruzaléma, prestaiite nafikat
kvili Mng, ale nafikejte kvili sobé a kvili svym
détem. Nebot hle, pfichdzeji dny, kdy feknou:
,Blahoslavené jsou neplodné, lina, kterd nikdy
nerodila, a prsy, které nikdy nekojily. Tehdy za-
¢nou fikat hordm: ,Padnéte na nis," a pahrbkam:
Prikryjte nds!‘ Protoze délaji-li tyto véci se ze-
lenym stromem, co se stane se suchym?*

Vidime, Ze zatimco Jezi§ Sel, aby byl ukiiZovin, fekl tém, kdo pro
N¢j truchlili: ,Méli byste truchlit sami kvali sobé, protoze Buh vis
za to, co délite, bude soudit.“ Kdy Buh soudil Zidovsky lid za to, Ze
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Krista ukfizoval? V roce 70. A tak vidime, Ze Jezi§ pouziva piesné
ten samy jazyk, jaky se nyni objevuje v knize Zjeveni. Znovu, z Ma-
touse 24 a nyni z Lukase 23 vidime, Ze Jan pfedkldda stejny zdznam
jako Jezis, kdyz prorokoval, Ze Bih bude soudit Zidy za to, Ze od-
mitli Mesidse.

V Lukasi 21:24 Jezis tika: ,Padnou ostFim mece a budou odvedeni
Jako zajatci do vsech ndrodil; a po Jeruzalému budou slapat pohané,
dokud se nenaplni casy pohanii.“ Jeruzalém bude znicen pohany —
pravé o tom Jezis mluvi. Zidy stihne Bozi soud, az Biith pfivede do
mésta Rimany, aby ho znicili. Kdyz se vritime do Zjeveni 11,
véimnéte si nékolika velmi konkrétnich ukazateld na okolnosti
toho, kdy tento soud prijde. Za prvé, ve Zjeveni 11:1 ¢teme: ,Byla
mi ddna mérici trtina podobna’ holi; a nékdo vekl: \Vstan a zmér Bozi
chrdm i oltdr a ty, kteri v ném uctivaji.“ V dobé tohoto soudu tedy
stdle jesté stoji Chram, jelikoz Janovi bylo symbolicky feceno, at ho
zméii. Ve versi 2 Cteme: ,Vnéisi nddvori chramu vynech a nemér je,
protoze bylo dino pohaniim; a oni budou slapat po svatém mésté po
dvaactyricet mésici.“ V Lukasi 21:24 ¢teme totozny jazyk: ,Po Je-
ruzalému budou slapat pohané, dokud se nenapini casy po/_mnﬁ.“

Co je zac toto mésto, které bude poslapano pod nohama pohana?
Zjeveni 11:8 nam tika: 4 jejich mrtvd téla budou lezet v ulicich toho
velikého mésta, které se duchovné nazyvd Sodoma a Egypt, kde také byl
ukrizovdn jejich Pan.“ Kde Byl Jezi§ ukiizovin? V Jeruzalémé. Vers
13 pokracuje: ,4 v tu hodinu bylo veliké zemétieseni a desetina toho
mésta padla; a v tom zemétreseni bylo zabito sedm tisic lidi," atd. Zje-
veni 11 ndm tedy jazykem symbolismu #ika, Ze Jeruzalém [v dobé
sepsani Zjeveni] stile jesté stdl, ale brzy mél byt poslapin nohama
pohanii. Mésto mélo padnout — mésto, kde byl ukiizovdn nds Pin.

Doufém, ze chdpete a uvédomujete si hodnovérnost tohoto vy-
kladu, Ze nepfitelem v prvni ¢dsti proroctvi je Jeruzalém, neboli
Zidé, kteti odpadli a nejen, Ze nepfijali Mesidse, ale ve skute¢nosti
i prondsledovali Mesidsuv lid; ted na né mél ptijit Bozi soud. Zjeveni
12:13-14 rika: ,Kdyz ten drak uvideél, Ze byl svrzen dolii na zem, pro-
ndsledoval tu Zenu, kterd porodila toho Syna,” pronasledoval Zidovskou



28 Vitézstvi v Jezisi

Cirkev, ktera pfivedla na svét Mesidse. ,A/e té Zené byla dina dvé kri-
dla toho velikého orla, aby mobla letét do pustiny na své misto...“

V Lukasi 21:20-21 Jezi$ fekl svému lidu, vérnym Zidtm, ktei
v N¢&j vetili: , 42 uvidite Jeruzalém obkliceny vojsky, tehdy rozpoznejte,
Ze se priblizilo jeho zpustosent. Tehdy ti, kdo jsou v Judsku, musi utéct do
hor, a ti, kdo jsou v jeho sttedu, musi vyjit, a ti, kdo jsou na venkove, at
do toho mésta nevchdzeji Vémi Zidé podle Kristovych pokyni
unikli tomuto prondsledovini a utekli. Pravé o tom hovofi Zjeveni
12:17. ,Drak se tedy na tu Zenu rozzuril a odesel, aby vedl vdlku proti
zbytku jejich déti, které zachovdvaji Bozi prikdzdni a dri se Jezisova
svédectvi. A nyni ndm kapitola 13 pfedstavuje Selmu, druhého
velkého nepritele Boziho lidu, Selmu vystupujici z mote — Fisi, kterd
je ze zemé za mofem, fi8i, kterd pozaduje rouhacské uctivini
samotného cisafe.

Ve Zjeveni 16:10 ¢teme o trinu (neboli sidle) této fise a ve Zje-
veni 16:19 vidime pdd velkého mésta. Ale tim, co ndm nejvice po-
mdhd urcit, kdo je touto $elmou, je Zjeveni 17:7. Andél zde Janovi
tika: ,Proc jsi v iizasu? Ja ti feknu tajemstvi t€ Zeny a té Selmy, kterd ji
nese a md sedm hlav a deset robil.“ Poté se podivejte na ver$ 9, ,Zde je
mysl, kterd md moudrost.“ To je Janiv zpusob, jak Fict ,Zastavte se.
Tohle dokézete pochopit. Potfebujete premyslet, potiebujete byt
moudii.“ ,,Sedm hlav je sedm hor, na nichz ta Zena sedi.“ Jak se ta Zena
jmenuje? Babylon. Kdo je starobylou politickou mocnosti Starého
zékona, kterd pronasleduje Bozi lid? Babylon. Jan tedy znovu pou-
ziva symbolicky jazyk a hovoii o velkém mésté, jez fidi Fisi, kterd
pronisleduje Bozi lid. Ale tento Babylon je Zena na sedmi kopcich.
Ve starovéké literatufe byl Rim zndmy pod poetickym ndzvem
»Meésto sedmi pahorkd® ¢i ,,Mésto na sedmi pahorcich®. Takze ne-
véstka Babylon je mésto Rim.

Janovi je zaroven feceno, ze téchto sedm hlav je také sedm krala.
Jsou zde dvé tirovné symbolismu. Selma ma hlavy. A ted, jestli je
selma fimskou fisi, pak jsou hlavy fise co? Cisafi, kralové Rima.
A pfesné to je to, co slySime. ,Sedm hlav je ... také sedm kralii; pét jich
padlo, ale jeden je, jeden jesté neprisel; a az prijde, musi ziistat jen malou
choili“ (Zj 17:10). V této vizi je sedm fimskych cisafu. Jan pokracuje
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a hovoii o osmém a o dalsich, ktefi pfijdou, ale tak nebo tak ik, ze
je jich sedm, pét padlo a jeden momentdlné vlidne. Jan tedy expli-
citné odkazuje na to, kdo je hlavou fise, hlavou Selmy, v dobé sepsini
Zjeveni. Je to Sesty cisai Rima. Jan zdroveri fikd, Ze kdyz prijde sed-
ma hlava, bude vlidnout jen kritce, a pravé pfesné to se stalo. Po
Sestém cisafi Rima prigel cisai Galba, ktery kviili vnitini obcanské
vilce v Rimé zistal u moci jen sedm mésici. Poté prisli dva dalsi
cisafi, z nichz jeden vladl tfi mésice a druhy sedm mésic; a poté se
na triin kone¢né dostal Vespasian.

Janovi bylo velmi konkrétné feceno: ,Povim ti, o ¢em mluvim: je
to mésto Rim, rozloZené na sedmi pahorcich, a je to Sesty krél
Rima.“ A ted, kdo je $esty kral Rima? Zidé povazovali za prvniho
cisafe Rima Julia Caesara. Julius si ndrokoval titul nimperdtor”.
Pokud jde o to, jak se chdpal on sim, byl cisafem. Jak vSak urcité vite,
nikdy se mu nepodafilo, aby ho za cisafe prohlisil sendt. Julius
Caesar byl zavrazdén, ale to je pro Zidy nepodstatny detail. Choval
se jako cisaf a ndrokoval si tento titul, a tak ho oznacovali za prvni-
ho fimského cisafe.

Kdyz budete pocitat od Julia Caesara, Sestym cisafem Rima je
Nero; muz, ktery prondsledoval kfestany, muz, ktery je upaloval za-
zZiva, nardzel na kily a osvétloval si své zahradni oslavy jejich hofici-
mi tély. Vlddcem-$elmou je Nero. Ve Zjeveni 13:18 slysime, ,Zde je
moudrost. Kdo md pochopent, at’ spocte cislo té selmy, nebot to cislo je cislo
clovéka; a jeho cislo je Sest set Sedesdt Sest.“ Ve starovékych kulturach se
pismena abecedy Casto pouzivala jako ¢islice, a proto kazdé jméno
mélo dciselny ekvivalent. Zachovalo se ndm napfiklad graffiti
z Pompeji, které tikd: ,Miluji tu, jejiz jméno je 545. Je to zpusob,
jak vyznat svou lasku, ale musite spocitat, ¢i jméno vlastné md sou-
et 545. Takze vime, o co tu jde. Jestli pouzijete sviij rozum, jestli
mate moudrost, dokdZete pochopit, o kom Jan hovoii. Jeho jméno
se rovnd 666. Z Talmudu a z aramejského dokumentu, ktery byl ob-
jeven pii vykopévkéch v jeskyni Murabba'at, vime, ze Zidé ozna-
Covali Nerona spojenim Neron Kaiser. Kdyz sectete numerickou
hodnotu jména, které Zidé pro Nerona pouzivali, dostanete 666.
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Vidime tedy, Ze knihu Zjeveni neni tézké pochopit. Pro¢ ji Jan
timto zpisobem znejasnil? Inu, odkud tuto knihu psal? Z vyhnan-
stvi. Kdo poveze tuto knihu na pevninu? Rimané, 7e? Mozn vojd-
ci? Jan nehovoii nijak oteviené, aby kiestantim, ktefi véfili v Jezise,
nezpusobil dalsi problémy tim, Ze by prosté fekl, Ze vime, Ze Selma
je Nero. Jan pouzivd symbolicky jazyk, neustile mrkd na své poslu-
chace. V1, Ze jestli médte moudrost, dokazete pochopit, o cem mluvi.
Je to Sesty kral Rima, jehoz jméno je 666.

Vnitfni ukazatele v knize Zjeveni pro nis vyjasnuji, Ze druhym
nepiitelem Boziho lidu, ktery je v knize Zjeveni znicen, je fimska
fise. A tyto véci jsou samoziejmé ,to, co se md brzy stit®, jsou to
véci, jejichz ,,¢as byl blizko“ v ranych dnech Cirkve. Jeruzalém padl
v roce 70; Rim byl definitivné dobyt za dalsich 250 let. Jak ekl Jezs:
»=INemite se ¢eho bit. Jsem ve vasem stfedu. A tim, co v historii zvi-
tézi, je vase kralovstvi, Krdlovstvi, které jsem vam dal.”

Prichazime do Zjeveni 19 a vidime, jak Jezi§ jede vpred a pod-
manuje si ndrody a veskery odpor Slovem, které vychdzi z Jeho ust.
Zde je tedy vyvoj historie podle knihy Zjeveni: (1) Jezi§ je se svou
Cirkvi a ustanovil své Kralovstvi. (2) Bih znici Zidy, ktefi prondsle-
duji Cirkev. (3) Buh znici Rimany, ktefi prondsleduji Cirkev. (4)
Poté Bozi Slovo podmani véechny narody. Cirkev naplni Velké po-
sldni, které ji Pin dal. (5) Na samém konci historie se vrati Jezis
v soudu a ustanovi nova nebesa a novou zemi, kde nim bude utfena
kazdd slza z o¢i a vechno bude dokonalé. To je pro pronisle-
dovanou Cirkev dobrd zprava.

Me¢li bychom byt povzbuzeni, Ze Zjeveni neni knihou, kterou by
nam nezbyvalo nez odlozit. Neni ani knihou, kterou bychom méli
ignorovat. Neni knihou, kterd by nds méla mést. Bih ndm tuto kni-
hu dal pro nase dobro, abychom z ni mohli ziskivat uceni a napo-
menuti a ndpravu a vyucovani ve spravedlnosti a abychom mohli byt
budoviéni ve vife a chdpali, co Bih zamysli délat v historii. Bez ohle-
du na to, jakému prondsledovini celime, i kdyby bylo tak zl¢ jako
v ranych dnech Cirkve, jsme na vitézné strané historie. Bih bude mit
posledni slovo a Krdalovstvi naseho Pina a Spasitele Jezise Krista v his-
torii zvitézi!
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Kapitola 2
OTAZKA MILENIA

Kdy se Jezis vrati?

Nikdo z nis nedokédze pfesné urcit den nebo hodinu JeziSova na-
vratu. Faktem je, Ze Jezi§ fekl, Ze to nedokdze dokonce ani Syn, ale
jediné sam Otec. Na§ Pin prohlasil, Ze ve své lidské pfirozenosti
tuto informaci nemd ani On. Samozfejmé, jakozto Bih vi véechny
véci, ale to, jak se v jedné osobé setkdvd Buh s ¢lovékem, ziistavd
velkym tajemstvim. Pointou je, Ze Jezi§ jako ¢lovék nevédél, kdy se
vrati, a nevime to ani my. Je k velké hanbé kfestanské Cirkve, Ze
napfi¢ véky, a dokonce i v nasi vlastni generaci, mime mnoho téch,
kdo se nim pokouseji fict, kdy se Jezi$ vriti. Potfebujeme se poudit,
potfebujeme se pfestat ztrapiovat a nepfindset uz dal hanbu Spasi-
telovu jménu tim, Ze bychom se znovu a znovu pokouseli onen den
uhodnout.

Existuje vSak i otdzka ohledné ¢asu Kristova navratu, kterou je
nalezité si polozit. Netyka se presného dne ¢i hodiny, ale toho, v ja-
kém vztahu bude Jezistv ndvrat vii¢i obdobi oznaceném v knize
Zjeveni jako ,Milénium® ¢ ,tisic let“. Toto tisicileté obdobi je té-
matem, o kterém Cirkev hovoii uz roky a roky a ¢asto se ohledné
néj i hada. Nuze, kdy se tedy Jezi§ vrati? A v jakém vztahu vaci Mi-
léniu bude Jeho ndvrat? Na nasi otdzku ndm odpovidd Zjeveni 20.

Vriti se Jezis pfed Miléniem, nebo se vrati po Miléniu? Jestli se
domnivite, Ze Pin se vrati pfed Miléniem, pak zastdvite pozici zna-
mou jako premilenialismus (pfed-milenialismus). Jestli véfite, Ze se
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vrati po Miléniu, zastivite pozici znamou jako postmilenialismus
(po-milenialismus). Moznd to muZe znit jako velka slova, ale neni
to s nimi az tak strasné. ,Milénium® oznacuje ,tisic let® Kristovy
vlady. Pokud jde o otdzku nacasovini ¢i chronologie Kristova pii-
chodu, v zdsadé existuji jen dvé moznosti: premilenidlni a postmi-
lenidlni. Je zde jest¢ dalsi otizka ohledné podstaty Milénia jako ta-
kového, a na tu se podivime pozdéji. Momentdlné nase otdzka zni:
Kdy je nebo kdy bude Milénium? A znovu, odpovédi na tuto otizku
je Zjeveni 20.

Predtim, nez se vSak na Zjeveni 20 budeme moci podivat,
bychom si méli pfipomenout, co se prave stalo ve Zjeveni 19. Janovi
byla ddna vize Pina JeziSe Krista jako vitézného jezdce na bilém
koni, ktery jede napfi¢ historif a z Gst Mu vychdzi me¢, jimz si pod-
manuje veskery odpor. Jinymi slovy, vidime, jak evangelium porazi
kazdého jednoho nepfitele. A proto se slavi velkolepa vecefe. Tato
vecefe je odkazem na oslavu, z niz se Bozi lid kazdy tyden raduje pii
velefi Pané.”

Kdyz slavime vecefi Pané, pfipomindme si, Ze Jezi§ zemfel pro
nase ospravedlnéni. Zaroven zde vSéak mame néco mnohem vétsiho.
Vidime zde Jezise, dobyvajictho a podmariujiciho Spasitele, ktery
vitézi a podrobuje si své nepritele mecem Ducha, jimz je Bozi
Slovo. Mnohym moznd zacinaji vyvstivat otdzky: ,Jak je to mozné?
Jak je mozné si myslet, Ze evangelium v podmariovani nirodd zvité-
zi? Copak jste se nedivali na vecerni zpravy? Nevite, jak $patné to
tam venku je? Svét je jeden velky bordel. A Cirkev je jeden velky
bordel. Jak by nékdo mohl byt tak optimisticky, Ze by si myslel, Ze
kdzini evangelia bude vitézné?“ Dam vim Janovu odpovéd. Jan jde
za scénu a ukazuje ndm, jak je toto vitézstvi mozné z hlediska boje

" Pozn. pi.: Pasdz doslova hovofi o ,Berdnkové svatebni vecefi (Zj 19:7-9). Pa-
vodni fe¢tina zde pouzivd slovo O€IMVOV, deipnon, coz je na prvnim misté vyraz
pro vedefi; Jan ho ve svém evangeliu pouzivd k oznaceni vecefe (napf. ] 12:2;
13:2 a 13:4), stejny vyraz pouziva pro velefi Pané Pavel v 1. Kor 11:20. Drtivd
vétsina anglickych pieklada (ESV, NIV, NASB, KJV,HCSB, ISV, NKJV, YLT
atd.) na obou mistech ve Zj 19 (19:7-9, 17-18) konzistentné pouziva slovo
yvecefe, tak jako BK a Pavlik. Ve Zj 19 tedy vidime Kristovo vitézné evange-
lijni taZeni svétem, které je ,ordmované“ svitosti veCefe Piné.
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mezi vladami, autoritami a mocnostmi, jaké udalosti se déji
v duchovni sféfe, aby evangelium nyni mohlo podmanit nirody. Na

tuto otdzku ndm odpovida vize ve Zjeveni 20:1-6.

Poté jsem uvidél, jak z nebe sestupuje and¢l, ktery
drzel kli¢ od propasti a ve své ruce mél veliky fe-
téz. Chopil se draka, toho davného hada, ktery je
d'dbel a Satan, a na tisic let ho spoutal; a uvrhl ho
do propasti a zaviel a zapecetil ji nad nim, aby uz
nemohl svadét narody, dokud se nedovrsi téch ti-
sic let; po téchto vécech musi byt na kritky cas
propustén. Poté jsem spatfil triiny a oni na nich
sedéli a byl jim svéfen soud. A uvidél jsem duse
téch, ktefi byli stati kvili JeziSovu svédectvi a kvi-
li Bozimu Slovu, i téch, ktefi neuctivali selmu ani
jeji obraz a nepfijali znameni na celo ani na ruku;
a ozili a vladli s Kristem tisic let. Zbytek mrtvych
neozil, dokud se nedovrsilo téch tisic let. To je to
prvni vzkiiseni. Pozehnany a svaty je ten, kdo ma
podil na prvnim vzkfiSeni; nad témi druhd smrt
nema ziadnou moc, nybrz budou Bozimi a Kris-
tovymi knézimi a budou s Nim vlddnout tisic let.

Jan hovoii o tisiciletém obdobi, o Miléniu. Rik4, 7e v této dobé
bude Satan spoutin fetézem, a to s velmi konkrétnim zdmérem —
aby uz nemohl svadét ndrody, dokud tento ¢as neskonci — pak bude
jesté na kratkou chvili propustén. Jan vidi, Ze ti, kdo patfi Pinu Jezi-
§1 Kristu a jsou Mu vérni, béhem tohoto tisiciletého obdobi vlddnou
s Nim. I jestli byli stati, i jestli byli kvili své vife umuceni, v tomto
tisiciletém obdobi vlidnou s Kristem. Jan hovofi o Pinovych
vérnych, ktefi vlidnou spolu s Nim a v radosti zakouseji prvni vzkii-
$eni. Ostatni nebudou vzkfiseni, dokud toto Milénium neskondi,
a poté proziji druhou smrt. T, kdo vlddnou s Kristem v tomto tisi-
ciletém obdobi, kdy je Satan spoutin, aby uz nesvadél narody, jsou

Bozimi a Kristovymi knézimi a vlidnou s Pdnem po tisic let.
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Nase pasidz je velmi kratkd, ma pouze Sest versi. Jak by mohla
zpusobit néjaké problémy? No, malé véci maji hodné moci. A tato
mala pasaz toho zpusobila opravdu hodné. Je v samotném cele krat-
kého seznamu véci, které v historii velmi masivné rozdélily Cirkev.
A proto pfedtim, nez se zaméfime na jeji vysvétleni a nez zaujmeme
pozici ohledné milenidlni vlady Jezise Krista, chci vyjasnit, Ze jako
kiestané si potfebujeme navzdjem prokazovat velkou trpélivost, las-
ku a laskavost, kdyz spolu hovofime o nasich neshodich. Nékdy se
debaty ohledné Milénia, které jsme v kiestanské Cirkvi vidéli, zvrh-
ly prakticky ve svatou vilku nebo v néco podobného, kdy se zel zd4,
ze lidé, ktefi se rozchizeji ve svych ndzorech na Milénium, se
navzdjem ani neuznivaji za spoluvéfici. Obcas to dojde do bodu,
kdy, pokud nesouhlasite s né¢i milenidlni pozici, jste obvinéni, Ze
jste ,liberdlové®, a dozvite se, Ze nevéfite Bozimu Slovu. Jd sdm si
myslim, Ze lidé, ktefi nesouhlasi s pozici, kterou zde predkldddm, se
myli. Ostatné, nemizZeme mit pravdu vsichni. Skute¢né véfim, Ze se
doty¢ni myli, ale zaroven skute¢né véfim, Ze jsou mylicimi se £resta-
ny. Také véfim, ze kdyby ndm Biih dal vzdjemnou laskavost a trpé-
livost, trochu pokory a dostatek casu, abychom tyto véci probrali,
v§ichni kiestané by méli byt schopni se v této otdzce sjednotit.

Uz jsme tedy Cetli, co je Milénium ve Zjeveni 20. Vidéli jsme, Ze
se jedna o pouhych Sest versa, ale také vime, Ze z nich vzeslo hodné
problémi. Kdyz celou otdzku zestru¢nime a shrneme, mezi kiesta-
ny, ktefi véfi Bibli, jsou tii zdkladni pozice ohledné Milénia. Uz
jsem je nazval premilenialismus a postmilenialismus.

Nezapomnél jsem na néco? ,Myslel jsem, Ze jste fikal tii za-
kladni pozice...>* Inu, skute¢né zde existuji tfi zdkladni pohledy, ale
je tfeba si uvédomit, Ze ndzvy, kterymi se tyto pozice oznacuji, nea-
dresuji tu samou otizku. Kdyz nazyvime jeden pohled premileni-
dlnim a druhy postmilenidlnim, fesime tim otiazku nacasovani: Vrati
se Jezis pred Miléniem, a nebo po ném? Je zde vsak jesté dalsi teolo-
gické presvédcenti, které se nazyvd amilenialismus. Amilenialismus
jako koncept neadresuje otizku ¢asu ¢i nacasovani Milénia. Pokud
jde o otdzku nacasovéni, amilenialisté jsou postmilové. Amilenialis-
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té veri, Ze Jezis se vrati po Miléniu. Jestli se tedy divime pouze na
otazku nacasovini, jsou zde jen dva pohledy, premil a postmil.

A ted, nazory historickych postmilenialisti a téch, kdo by se na-
zvali amilenialisty, se 1is{ v otdzce charakteru Milénia. Amilenidlni
doslova znamena ,bez Milénia“. To je smutné, jelikoz nasi bratfi,
ktefi véfi Pismim a jsou amilenialisté, nefikaji, Ze by se Zjeveni 20
mélo vystfihnout z Bible. Netvrdi, Ze neexistuje Zddné Milénium.
Snazi se vyjadrit, Ze nevéfi, Ze na zemi nastane jakasi zlatd ¢i polo-
zlatd éra, kterd by odpovidala tomu, co si pod slovem ,Milénium®
pfedstavi premilenidlni a postmilenidlni vykladac¢i. Amilenialisté
nevéfi v polo-zlatou éru na zemi, zvanou Milénium. Jsou amileni-
dlni v tomto smyslu, ackoliv plné souhlasi, Ze Zjeveni 20 skutecné
néjaké Milénium vyucuje. Zjeveni 20 podle nich vsak nehovori
o tom, Ze na zemi pfedtim, nez se Jezi§ vrati, bude blahobyt. Existuji
tedy dvé pozice ohledné nacasovdni a dvé pozice ohledné podstaty ¢i
charakteru Milénia. KdyZ spojite otizky nacasovini a charakteru
Milénia, dostanete tfi pozice. Tyto tii pozice jsou: premilenialismus,
amilenialismus a postmilenialismus.

Premilenialismus

Premilenialni pozice fikd, Ze Kristus se vriti pred Miléniem. Co je
Milénium? Milénium je obdobim pozemského blahobytu pro Bozi
Kralovstvi, které pfinese svétu spravedlnost, mir a prosperitu. Podle
premilenialisti zde bude historicky odstup mezi prvnim a druhym
vzkiiSenim (kterd jsou podle premilenidlniho pohledu fyzickymi
vzkii$enimi). Prvni vzkiiSeni pfijde pfi JeziSové ndvratu; poté ndsle-
duje casovy odstup; a druhé vzkiiSeni se odehraje pfi poslednim
soudu nad nicemy. Premilenidlnim ndzorem je, Ze Jezi$ se vrati pred
Miléniem a Ze Milénium bude pozemskym obdobim spravedlnosti,
pokoje a blahobytu po celém svété. Na pocatku Milénia pfijde prvni
vzkiiSeni spravedlivych, na konci Milénia nastane druhé vzkfiSeni
ni¢emu k poslednimu soudu.

Jestli jste tedy premilenialista, povazujete vék Cirkve za obdobi,
které je oddélené a rozlisené od Milénia. Momentalné jsme ve véku
Cirkve, ale nejsme v Miléniu. Milénium je véci budoucnosti; na-
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stane poté, co se Jezi$ vrati a fyzicky vzkiisi sviij lid. Ndsledovat
bude milenidlni vlada a poté, na konci Milénia, posledni soud.
Cirkevni vék je néco jiného nez Milénium, které je Cisté¢ budoucim
obdobim, konkrétné mezidobim mezi ndvratem Krista a poslednim
soudem. Dvéma kriticky dualezitymi presvéd¢enimi, jichZ si po-
tfebujeme pov§imnout, je to, Ze: 1) vék Cirkve neni Milénium; a 2)
Milénium odd¢luje Kristav névrat od posledniho soudu.

Jestli jste dispenzacionalisté, jste premilenialisté, jelikoz dispenza-
cionalismus je jednou z variant premilenialismu. Dispenzacionalisté
jsou premilenidlni, ale maji svd vlastni specifika, svij vlastni
konkrétni soubor charakteristickych nahledd, ktery je vede k dalsim
presvédcenim za hranicemi historického premilenialismu a zcela
mimo né. Jestli jste dispenzacionalista, milenidlni obdobi se ve
vasem chdpani vyznacuje pfedevsim obnovenym zZidovskym nd-
rodem a tim, Ze Jezi§ svou vojenskou silou fyzicky vladne z Jeruzalé-
ma nad celym svétem. Milénium je vyrazné zidovské. Jednim z nej-
charakteristi¢téjsich ryst dispenzacionalismu historicky bylo rozli-
sovat Cirkev od Izraele. Ted jsme ve véku Cirkve. Momentalné Zije-
me ve véku Cirkve, kdy dochadzeji spasy pohané a jsou pfividéni do
Cirkve. Klicovou udalosti, az se Jezi$ vriti, bude ustanoveni durazné
zidovského stdtu, nad nimz bude vlddnout Jezi$ s vojenskou moci
nad celym svétem. Proto premilenialista, obzvlasté pak dispenzacni
premilenialista, vyklada starozdkonni proroctvi blahobytu Kralov-
stvi tak, Ze se naplni doslovné v zidovském staté, ktery pfijde v bu-
doucnosti a je jasné oddéleny od Cirkve.

Co se podle premilenialismu stane v ramci véku Cirkve? Kédzani
evangelia Cirkvi napfi¢ svétem bude mit jen velmi mdlo ovoce. Svét
se bude stdle vice a vice zhor$ovat, coz nakonec vyvrcholi obdobim
oznacovanym jako Velké souzeni. Premilenialisté sice feknou, Ze
predtim, nez se Jezi§ bude moci vritit, musi evangelium proniknout
celym svétem, bude to v§ak pouze na svédectvi; hlisini evangelia
nebude nutné vitézné. Evangelium projde cely svét, ale ten se bude
i tak stdle jen zhorSovat, pijde to s nim stéle vice a vice z kopce, az
nakonec narazi do Velkého souzeni.
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Jestli jste dispenza¢ni premilenialista, véfite, Ze pfed obdobim
Velkého souzeni bude Cirkev vytrzena ze zemé. Jestli jste historicky
premilenialista, véfite, Ze Cirkev timto velkym obdobim souZzeni
bude muset projit. Poté se Jezi§ vrati, svati budou vzkfiSeni a bude
ustanoveno Kristovo pozemské Krilovstvi, nad nimz bude nas Pan
vladnout az do posledniho soudu nad nicemy. Struéné feceno,
méme tu vék Cirkve, poté Souzeni (svati jsou vytrzeni pfed nim
nebo po ném), Jezis se vraci a kiisi mrtvé, nasleduje obdobi pozem-
ského blahobytu (zvané Milénium), vSe uzavira posledni soud.

Amilenialismus

Cemu véii amilenialisté? Amilenialisté Fikaji, se Kristus se vrdti po
Miléniu. Vim, Ze to je matouci, protoZe to pfece znamend, Ze jsou
postmilenidlni, nebo ne? Amil/postmil pozice, nebo, jak bychom
mohli fict, variace postmilenialismu zvana amilenialismus, tvrdi, ze
Jezis se vrati po Miléniu. Milénium neoznacuje polo-zlatou éru na
zemi. Oznaluje bud ¢as pozehndni v pfechodném stavu (tedy
pozehndni pro kfestany, ktefi zemfeli a jejichz duchové odesli do
nebe, kde se raduji z JeziSovy pritomnosti a ocekdvaji télesné vzkii-
Seni), nebo duchovni triumfy a pozehndni, které vétici zakouseji
v Cirkvi. Milénium je tedy obdobim pozehnani v nebesich nebo né-
jakou duchovni stranou prozitku véficich v Cirkvi.

Podle amilenidlni pozice pfijde KristGv ndvrat zaroven
s obecnym vzkiiSenim a s obecnym soudem vsech lidi na samém
konci véku Cirkve. Amilenidlni pozice véii, Ze momentilné jsme
v Miléniu; Milénium ale neoznacuje (polo-)zlaty vék na zemi. Bud
existuje pouze v nebesich, nebo se jedni o duchovni triumfy
v Cirkvi samotné. Momentalné vsak jsme v Miléniu. Milénium
neni mezidobim mezi vzkfiSenimi, jak tvrdi premilenialista; na
konci Milénia budou vzk#iSeni z mrtvych vsichni lidé a vsichni bu-
dou souzeni. Pravé proto se toto vzkfiSeni nazyva ,obecnym vzkii-
Senim®; proto se tento soud nazyvé ,obecnym soudem®. Amilenia-
lismus nerozliguje mezi tim, Ze néktefi lidé budou (domnéle) vzkii-
$eni na zacdtku obdobi zvaného Milénium, a Ze poté budou jini lidé
vzkiieni na jeho konci.
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Amilenidlnim ndhledem na historii je, Ze jsme momentdlné ve
véku Cirkve; na konci tohoto véku se Jezi$ vriti, vichni lidé budou
vzkiiSeni z mrtvych a vsichni lidé budou souzeni. Poté vstoupime
do vécnosti. Milénium je obdobim mezi JeziSovym prvnim pfi-
chodem a Jeho pfichodem druhym, ne obdobim mezi prvnim
vzkiiSenim svatych a druhym vzkiiSenim ni¢emd. Jestli jste amil/
postmil, véfite, ze Milénium zacalo pii Kristové prvnim pfichodu
a ze skondi pii Jeho pfichodu druhém.

Jako amilenialista véfite, Ze Jezis pfijde po Miléniu, a proto si
myslite, Ze milenidlni obdobi uvidi paralelni rozvoj dobra i zla.
Evangelium si nepodmani svét; nedojde k Zidnému obraceni svéta
skrze kdzani Cirkve. Svét nebude (v historii) podddn Kristu Krali.
Budou tu spaseni jednotlivci, ktefi v hranicich a stéte Cirkve zakusi
duchovni vitézstvi. Véfici, ktefi odejdou do nebes, se budou radovat
z JeziSovy pritomnosti. Pravé o tom je celé milenidlni pozehndni.
Nijak nesouvisi s vnéjsimi, viditelnymi dspéchy evangelia nebo
s tim, Ze by svét byl podmanén a pfiveden k poslusnosti viic¢i Kristu
jako Krali. V takovém pfipadé nespocetnd proroctvi blahobytu, kte-
rd vidime ve Starém zikoné, musime chdpat obrazné jako popisy
vnitfnich nebo nebeskych vitézstvi, ne jako néco, co by se tykalo fy-
zickych véci nebo celospolecenskych zdlezitosti ve svété mezi Kris-
tovymi dvéma prichody.

Ceho dosdhne kizini Cirkve, jestlize jste amil? Amilové by
chtéli byt optimisticti. Chtéji, aby kdzani evangelia bylo vitézné.
Cht¢ji, aby prisel nespocet konverzi, aby pfislo celosvétové probu-
zeni. Nicméné¢, amilenidlni pohled tvrdi, Ze bez ohledu na to, jak
moc to chceme a jak moc véfime, ze Bih je toho schopen, v Bibli
neni zadné zaslibeni, Ze se néco takového stane. Kdzdni evangelia
Cirkvi nedosdhne Zidného dlouhodobého a vseprostupujiciho
uspéchu. Naopak, v budoucnu dokonce pfijde obdobi nartstajici
bezzdkonnosti, které zastavi a zatlaci zpét i ony omezené uspéchy
Cirkve. Cirkev bude kizat evangelium, uvidime néjaka ta probu-
zeni, néjaka ta obdobi riistu a podobné, ale nic siroce rozsifeného.
Nic, co by dlouhodobé vydrzelo. A na konci ¢asu nartistajici bezza-
konnost potlaci i to, ceho se do té doby podafi dosdhnout.
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Shrnuti

Nyni tedy uz zndme dvé ze tfi pozic: premil a amil. Premil fika,
ze Jezi§ se vrati pfed Miléniem; poté piijde pozemské Milénium
prosperity. (Jestli jste dispenzacni, toto obdobi bude svym charakte-
rem velmi zidovské, Jezis§ pfi ném bude vojensky dominovat celému
svétu.) Na zac¢itku tohoto Milénia pfijde Jezi§ a vzkiisi svaté, aby
vladli s Nim. Na konci Milénia bude Jezi§ soudit ni¢emy, coz bude
posledni soud.

Amil fikd, Ze jsme momentdlné v Miléniu. Proto se Jezi§ vriti po
Miléniu, az bude viechno hotovo. Pozehnani milenidlniho obdobi
nejsou vnéj$imi pozehnanimi, nejsou to pozehndni politicka, eko-
nomickd, kulturni atd., ale vnitini pozehndni Cirkve, kterd se déji
v utajeni nasich srdci nebo v pfechodném stavu (kdy jsou véfici
v nebesich s Jezisem). Kdyz Bible pfedkldda sva proroctvi blahoby-
tu, ve skutec¢nosti hovofi o téchto vécech. Poté, na konci Milénia, se
Jezis vrati a piijde vSeobecné vzkiiseni. Vsichni lidé budou vzkfi-
$eni, v8ichni lidé budou souzeni a my vstoupime do vécnosti.

Postmilenialismus

Je tu jesté jeden milenidlni pohled, o némz si potiebujeme
promluvit. Osobné véfim, Ze je nejvérnéjsi Bozimu Slovu, ale mu-
sim vim néco fict. At uz pljdete prakticky kamkoliv, kde lidé
prednaseji o tématu Milénia, o pozici zndmé postmilenialismus tam
toho uslysite jen velmi malo, pokud viibec néco. Pro¢? Protoze lidé
vam feknou, Ze kdysi tu byvala skupinka lidi nazyvanych postmi-
lenialisté, ale dnes uz v8ichni vymfeli. Proto jim nemusime vénovat
zddnou pozornost.

No, jsem tu, abych vim fekl, Ze mrtvi Ziji. Nevymfeli jsme. Bozi
pravda neodesla. Uzndvim, lidé, ktefi maji o postmilenialismu
chybné piedstavy, se domnivali, Ze postmilenialismus se bude muset
vytratit a vymfit protoze, konec konct, byly tu dvé svétové valky. Jak
by nékdo mohl véfit, ze svét je lepsi a lepsi a lepsi? Ale, vite, post-
milenialismus neudi, Ze svét je lepsi a lepsi a lepsi v tomto smyslu ci
timto zpiisobem. V postmilenidlnim ndhledu neni nic, co by fikalo,
Ze nemuZze nastat svétovd vilka a Ze nemuze pfijit rozsdhlé od-
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padlictvi a Ze nemuze zavlddnout velkd nemorilnost atd. Postmi-
lenialisté nejsou néjakou bandou liberalnich evoluciondfskych hu-
manistd, kterd by si myslela, Ze vSechno je super a Ze vSechno jde
jako po masle.

Obcas, kdyz slysim, jak lidé popisuji postmilenialni pozici, mdm
pocit, Ze postmilenialisté jsou podivni, ztfesténi, nevylécitelni opti-
misté, ktefi si kazdy den ve snaze obalamutit sami sebe stile dokola
opakuji: ,Ach, neni tu viibec Zddné zlo. Neni tu nic, co by ndm moh-
lo ublizit. VSechno jde naprosto skvéle.“ Jini odpiirci postmilenialis-
mu Fikaji: ,Budme k sobé upfimni: jestli se podivite na zpravy nebo
mite alespori potuchy o déjepise, nemizete byt postmilenialista.®
V logice se tomu fikd ,srazit slaméného panika“ nebo ,argu-
menta¢ni klam podsunutého argumentu®. Slaméného panika doka-
ze srazit kazdy. Jestli vykreslite svého oponenta tak, Ze ho nechite
ucit absurdni véci (kterym ve skutecnosti nevéfi), neni pfili§ tézké
se postavit a fict: ,,Cha, to dokdzu vyvritit.“ Myslim, Ze vds dost pre-
kvapi, jak silnou biblickou a historickou obhajobu postmilenialismu
lze piedlozit (viz Kapitola 4).

Postmilenialni pozici je tedy v prvni fadé tfeba popsat vystiznym
zpusobem. Postmilenialismus neni mrtvy. Neodesli jsme a neodej-
deme. Véfime, ze Kristus se vriti po Miléniu — a ze Miléniem tedy
je veék Cirkve. Prawé ted jsme v Miléniu. Podle postmilenidlni pozice
je Milénium obdobim rastu Boziho Krilovstvi na zemi. Je obdobim
rastu, béhem néhoz bude svét postupné obréicen k vife. Ti, kdo ze-
mieli a odesli do nebes, mucednici a svati, budou ospravedlnéni
a obhdjeni. Ackoliv odesli, aby byli s Pinem, jejich price neni a ne-
bude marnd.

Postmilenialisté tedy véfi, ze Bozi Kralovstvi na zemi postupné
poroste, a to i viditelné, vefejné a navenek. Tento fakt bude zjevny
kazdému. Jsme presvédceni, Ze véfici, ktefi umiraji, jdou, aby byli
s Kristem, a naddle s Nim vlidnou v nebesich a budou ospravedlné-
ni a jejich ndmaha nebude marnd. Véfime, Ze na konci tohoto mi-
lenidlniho obdobi se Kristus vriti a zdroven s Jeho pfichodem na-
stane veobecné vzkiiSeni a vSeobecny soud vsech lidi na samém
konci véku Cirkve. Zde se tedy amilové a postmilové shoduji; véfi,
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ze jsme momentalné v obdobi Milénia. Na konci milenidlniho ob-
dobi budou vsichni lidé vzkiiSeni z mrtvych (obecné vzkfiSeni)
a vSichni lidé budou souzeni (obecny soud). Po JeziSové névratu ne-
pfichdzi Zadna milenidlni mezera, kterd by oddélovala Jeho ndvrat
od posledniho soudu. Posledni soud nastane, a2 se Jezi$ vrati.

Kdyz tedy shrneme postmilenidlni pozici, Milénium je nynéjsim
vekem mezi Kristovym prvnim a druhym pfichodem; je mo-
mentilné pfitomnym obdobim Kristova Krilovstvi na zemi mezi
Jeho pfichodem pred mnoha lety a Jeho ndvratem v budoucnosti.
Z dlouhodobéjsiho hlediska se bude jednat o obdobi evangelijniho
blahobytu. Budou v ném vykyvy nahoru i dold, budou v ném obdob{
pronasledovdni a nemorélnosti a bezzdkonnosti, s nimiz se budeme
muset vyporddat. Nicméné, celkovy trend bude trendem postupné-
ho riistu a dspéchu Krdlovstvi. Néktefi historicti postmilenialisté
(ale zdaleka ne wsichni) pouzivali vyraz ,Milénium® pro pozdéjsi
¢ast tohoto obdobi, kterou nazyvali ,slava pozdéjsich dni Boziho
Krélovstvi“. Dnes je vSak mezi postmilenialisty obvyklejsi ozna-
Covat jako Milénium celé obdobi od Kristova prvniho pfichodu az
po Jeho pfichod druhy.

Jaky druh blahobytu v tomto obdobi uvidime? Uvidime blahobyt
v Cirkvi. Bozi Kralovstvi se rozroste skrze postupné obraceni naro-
dd, jehoz ndstrojem bude hldsini Boziho Slova. Nestane se tak
skrze vojenskou silu, diky puskdm a bazukdm, ale skrze kazani
evangelia, diky me¢i Ducha. Nérody se poddaji Bozimu vlivu,
stanou se soucdsti Boziho Kralovstvi. Takovd spdsa velkych zdstupt
lidi se nevyhnutelné musi viditelné¢ projevit, musi ovlivnit celou
vnéjsi kulturu a spolecnost. Jestlize mdme v srdcich evangelium,
jestlize nds Bih zménil, pak musime byt ndstrojem zmény. Svétlo
svéta, mésto na hofe, nemuze byt skryto. Evangelium porazi temno-
tu svéta. Zcela ji rozptyli. Sal zemé vykona své dilo a ochrani svét
pred zkizou. S tim, jak chdpeme kfestanstvi, je nemozné, aby na
svété bylo mnohem, mnohem vice kiestant, a aby svét presto ,Sel do
pekla v piknikovém kosiku®. Jestli na svété totiz bude vice kiestant
— a to skute¢né bude — celosvétovd spolecnost se nevyhnutelné
zméni k nepoznani.
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Rozhodné vsak neuvidime naprostou dokonalost, a to o nic vic,
nez vidime dokonalost v nasich Zivotech jakozto jednotlivet. Uvidi-
me v$ak obecné zlepseni po celém svété, a to z hlediska moralniho,
kulturniho, politického, vzdélavaciho, uméleckého i v mnoha
dalsich ohledech. V takovém piipadé se tedy starozakonni proroc-
tvi, kterd hovoii o prosperité Boziho Kralovstvi, maji vykladat ob-
razné i doslovné, podle kontextu a podle autorova ziméru. Vykres-
luji totiz (i) viditelné vitézstvi Kristova Kralovstvi mezi Jeho dvéma
prichody. Kazani Cirkve postupné z moci Ducha Svatého zucednici
narody. Celosvétové obriceni postupné pfinese obdobi neobycejné
spravedlnosti a jedine¢ného blahobytu. Na samém konci tohoto ob-
dobi budou (z Bozich vlastnich divodt) nékteré nirody vylomeny
a Satan bude nakritko propustén, aby pfinesl rozsdhlé odpadlictvi,
po némz se Jezi§ vrati v soudu. Poté budou vSichni lidé vzkfiSeni
a souzeni.

Vyberte si...?

Nyni tedy mdme tfi milenidlni pozice. Mnozi lidé by chtéli délat
teologii tak, Ze by si ted prosté vybrali, kterd pozice se jim libi nejvic.
Je to stary zndmy bufetovy pfistup. Mame smazené kufe, mame
rostbif a mame $pagety. Co byste si dali? Jaka teologie vim zni dob-
fe? Co odpovida vasi osobnosti? Upfimné, to, co ndm zni dobte
nebo co odpovida nasi osobnosti, je naprosto irelevantni.

Mozna se nim tato postmilenidlni pozice libi, protoze je tak op-
timistickd a oslavuje Boha v Jeho svrchovanosti nad historii. Bylo by
uzasné, kdyby postmilenialismus mél pravdu, ale jestli je jen planou
nadéji, je plné jedno, jak Gzasné tfeba zni. Mnoho lidi by rado vé-
filo na Santa Clause. Ale, znovu, otizka, jestli se vdm predstava
Santa Clause libi, je naprosto irelevantni. Néktefi jini lidé jsou pesi-
misti¢téjsi. Jsou to lidé, kterym opravdu déld radost byt negativni.
Prosté musi byt mrzuti, musi byt kriti¢ti. Tenhle svét je strasné
misto a rozhodné se nemuze nijak zlepsit. At uz ale svou osobnosti
mame sklony byt negativni, nebo optimisticti, nezédlezi na tom.
Otazka, na které vse stoji, je: ,Co o Miléniu u¢i Bozi Slovo?*
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Selhani premilenialismu

Premilenialni a dispenza¢ni pochopeni Milénia neobstoji tvafi
v tvaf Pismu. Faktem je, Ze na biblickém zaklad¢ nelze zastdvat, Ze
bude existovat néjaky odstup mezi prvnim vzkiiSenim [spraved-
livych] a druhym vzkiiSenim [nespravedlivych]. Nelze zastdvat ani
to, ze Kralovstvi naseho Pana a Spasitele Jezise Krista jesté nebylo
ustanoveno na zemi. Stejné tak neni mozné obhdjit diskontinuitu
mezi Izraelem a Cirkvi, aby budouci milenidlni Kralovstvi mohlo
byt svym charakterem zidovské. A nakonec, z Pisma neni mozné
dokdzat, Ze pfed ustanovenim Milénia nastane Velké souzeni a Ze
jesté pfed nim pfijde vytrzeni Cirkve.

Jezis v Matousi 12:23-29 vymital démony a Jeho oponenti Ho
obvinili, Ze to déld z moci Belzebula, neboli z moci Satana. Jezi§
odpovida: ,Jestlize vsak vyhdinim démony Duchem BoZim, pak uz
k vdam prislo Bozi Krdlovstvi. Nebo jak miiZe nékdo vstoupit do domu
sildka a odnést jeho majetek, jestlize“ — a tohle je kriticky dilezité —
Htoho sildka nejprve nespoutd? A pak vyloupi jeho dim* (Mt 12:28—
29). Z tohoto textu chci vytdhnout dvé véci. Za prvé, Jezi§ fika:
LJestli vymitdm démony, uz k vam pfislo Bozi Krdlovstvi.“ Kdy tedy
zacalo Bozi Kralovstvi? Zac¢ne snad nékdy v budoucnu, az se Jezis
vrati a ustanovi pozemské Milénium? Ne, Bozi Krélovstvi zacalo
pii Kristové prvnim pfichodu. Jezi§ fekl: ,Nyni porazim Satana.”
Jak to vime? Jelikoz nas§ Pin vymital démony. To znamend, ze Bozi
Krélovstvi uz piislo.

Nekteti se v dobré vife stile pokouseji branit staroskolni
dispenzacni pozice. Jednou z véci, které nemdm ridd na modernich
— nebo takzvanych progresivnich — dispenzacionalistech, je to, Ze
jsou ochotni Fict, ze Kralovstvi jiz v néjakém smyslu pifislo, ale Ze
jesté neni naplnéné. Jsou ochotni pfipustit, Ze Jezis vladne, ale zd-
roven velmi konkrétné tvrdi, ze JeziSovo Krilovstvi neni davi-
dovskym krélovstvim. Ve Skutcich 2, kde mdme Petrovo kizini ze
dne Letnic, slysime, Ze:

Tohoto Muze, vydaného podle predustanovené-
ho plinu a pfedzvédéni Boziho, jste rukama
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bezboznika pribili na kiiz a zabili. Bih Ho ale
znovu vzkfisil, zprostil Ho agénie smrti, nebot
bylo nemozné, aby byl drzen v jeji moci.

(Sk 2:23-24)

Pravé tohle je Petrovym inspirovanym vykladem Davidovych slov,
kterd hovoti o Kristové vzkiiseni.

David o Ném totiz fikd: ,Vidél jsem Pdna vzdy
v mé pfitomnosti, nebot On je po mé pravici,
abych nebyl otfesen. Proto se mé srdce radovalo
a muj jazyk jasal; nadto i mé télo bude zit v nadéji,
nebot Ty neopusti§ mou dusi v podsvéti, ani ne-
dovolis, aby Tvidj Svaty podlehl zkaze. Dal jsi mi
poznat cesty Zivota; Tvd pfitomnost mé naplni ra-
dosti.”

(Sk 2:25-28)

Poté Petr prohlasuje:

Bratii, o patriarchovi Davidovi vim mohu s jisto-
tou fici, Ze zemfel a byl i pohfben a jeho hrobka
je s ndmi az dodnes. A tak, protoze byl prorok
aveédeél, ze Biih se mu prisahou zavizal, Ze na jeho
[davidovsky] trin posadi jednoho z potomki
jeho beder...

(Sk 2:29-30)

Petr fika: ,V Kristové vzkiiSeni se napliiuje zaslibeni dané
Davidovi.“

Pohledél vpied [do budoucnosti] a hovotil o Kris-
tové vzkiiSeni, kdyz fekl, Ze nebyl ani opustén
v podsvéti, ani Jeho télo nevytrpélo zkazu. Tohoto
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Jezise Buh znovu vzkiisil a my vSichni jsme toho
svédky. Kdyz tedy byl vyvySen na pravici Bozi
a piijal od Otce slib Ducha Svatého, vylil to, co vy
nyni vidite i slySite. Nebot to nebyl David, kdo
vystoupil do nebes, ale sam fika: _Rekl Pan mému
Pinu: Sed po Mé pravici, dokud nepolozim Tvé
nepriitele za podnoz Tvych nohou.“ At tedy vse-
chen diim Izraele s jistotou vi, Ze Biih ucinil toho
Jezise, kterého jste vy ukfizovali, i Pinem i Mesi-
asem.

(Sk 2:31-36)

Co zde slysime? Petr hldsi (s inspirovanou piesnosti), ze kdyz
byl Jezis vzkiisen z mrtvych a vystoupil na pravici Bozi, bylo to na-
plnénim Boziho zaslibeni Davidovi, Ze Davidav Syn bude mit jedi-
necné kralovstvi a Ze v§ichni nepfitelé Boziho Pomazaného budou
slozeni pod Jeho nohy. Jedinym moznym zivérem je, ze Kralovstvi
piislo — a Ze je to davidovské kralovstvi. Faktem je, ze Jezi§ fekl:
SPatii Mi veskerd moc a autorita v nebi i na zemi* [srov. Mt 28:18].
Veskera autorita, veskerd pravomoc — neexistuje Zddné kralovstvi,
které by nebylo Jeho. Kristus je korunovian mnoha korunami, véetné
koruny davidovského krélovstvi.

Jezis v Matousi 12:28 tekl: , Jestlize viak vyhdanim démony Duchem
Bozim, pak uz k vim piislo Bozi Krdlovstvi.“ To, jak jsme vidéli, zna-
mend i krdlovstvi davidovské. Vsimnéte si, co Jezi$ fikd v Matousi
12:29, ,Jak miize nékdo vstoupit do domu sildka a odnést jeho majetek,
Jestlize toho sildka nejproe nespoutd?‘ Na zacitku této kapitoly jsme
se divali do Zjeveni 20 a ukazovali jsme si, Ze kniha Zjeveni nds udi,
ze béhem Milénia bude Bozi lid zakouset néco, co se nazyvd ,prvni
vzkiiseni®, a ze béhem Milénia bude Satan spoutin samotnym Jezi-
sem. Nyni v Matousi 12 ¢teme, Ze Jezi§ spoutal Satana. Satan byl
spoutdn uz pfi Pinové prvnim pfichodu. Milénium tedy podle
Pisma uz zapocalo. Bozi Krdlovstvi uz bylo ustanoveno; a stejné tak
uz bylo ustanoveno i davidovské Bozi kralovstvi.
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V Janovi 6:39-40 ¢teme: , Toto je viile Toho, ktery Mne poslal, abych
ze vseho, co Mi dal, neztratil nic, ale vzkrisil to v posledni den. Nebot
toto je viile Mého Otce, aby kazdy, kdo hledi na Syna a véri v Ného, mél
vétny Zivot; a Jd sam ho vzkiisim v posledni den.“ Vsimnéte si také
verSe 44: ,Nikdo nedokdze prijit ke Mné, jestlize ho nepritahne Otec,
ktery Mne poslal; a Ji ho vzkiisim v posledni den.“ Kdy Jezi§ vzkfisi ty,
kdo v N¢j véfi? Kdy Jezis vzkiisi viechny svaté? Vzkfisi je, jak nim
fikd premilenialista, tisic let pfed poslednim dnem pozemské histo-
rie? Takovéd odpovéd je extrémné problematicka. Jezi§ neoddéluje
vzkiiSeni svatych od vzkiiSeni ni¢emi v posledni den soudu a ne-
stavi mezi né tisic let. N4§ Pan fikd, ze ti, kdo Mu patfi, budou
vzkiiSeni, a to v posledni den.

Navic, Bible nds uci, Ze ti, kdo patii Pinu Jezisi Kristu, uz za-
roveni (v néjakém slova smyslu) prosli vzkfiSenim. Jinymi slovy, Pa-
niv lid uz byl duchovné vzkiiSen z mrtvych. V Janovi 5:24 nim
Jezis tika: ,Amen, amen, pravim vdm, Ze ten, kdo slysi V€ slovo a vért
Tomu, ktery Mne poslal, md véiny Zivot a nejde na soud, ale jiz presel
ze smrti do Zivota.“ Uz neni mrtvy, ale nyni Zije. UZ byl duchovné
vzkiisen z mrtvych. Vers 25 fika: ,dmen, amen, pravim vdim, Ze pri-
chazi hodina, a nyni uz je, kdy mrtvi uslysi hlas Boziho Syna; a ti, kdo
uslyst, budou Zit.“ Poté, ve versich 28-29, Jezis hovofi o jiném druhu
vzkiiSeni; nyni je fe¢ o vzkiiseni druhém. Nas Pan fikd: , Nedivte se
tomu; vZdyt prichdzi hodina, v nig vsichni, kteri jsou v hrobkdch, uslyst
Jeho hlas a vyjdou; ti, kdo cinili dobré skutky, ke vzkiisent k Zivotu, a ti,
kdo cinili 21 skutky, ke vzkiiseni k soudu. Jezis nim tedy v evangeli-
ich fikd o dvou vzkfiSenich: 1) jedno se odehrava nyni, kdy jsou
duchovné mrtvi lidé kiiSeni ze smrti do Zivota skrze kizani evange-
lia a pfechdzeji ze smrti do Zivota; a Jezis fikd, Ze se tomu nemame
divit, jelikoz pfijde den, kdy 2) On sim vzkiisi viechny lidi fyzicky.
Viichni lidé vyjdou ze svych hrobu; pro nékteré z nich to bude
vzkiiSeni k Zivotu vé¢nému, pro jiné vzkiiseni k soudu.

Poslechnéme si, co ndm apostol Pavel fika v listu Efezskym 2:1-
6 o nasi nynéjsi situaci jakozto Boziho lidu:
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Byli jste mrtvi ve svych pfestoupenich a hfisich,
v nichz jste dfive kraceli podle véku tohoto svéta,
podle vladce mocnosti vzduchu, ducha, ktery nyni
kond v synech neposlusnosti. Mezi nimi jsme dfi-
ve 1 my vSichni Zili ve chti¢ich svého téla, oddavali
jsme se tuzbam téla a mysli, a tak jsme byli od pfi-
rozenosti déti hnévu tak jako ostatni. Ale Bih,
bohaty v milosrdenstvi, pro svou velikou lasku,
kterou nds miloval, i kdyzZ jsme byli mrtvi ve svych
pfestoupenich, obzivil nds spolu s Kristem (mi-
losti jste byli zachrinéni), a spolu s Nim nds
vzkiisil a spolu s Nim nds i posadil v nebeskych
mistech v Kristu Jezisi.

Pavel tika, ze dfive jsme byli duchovné mrtvi, ale nyni uz jsme
byli vzkiiSeni s Kristem. Prosli jsme vzkiiSenim; a nejen to, byli jsme
vzkiiSeni s Kristem a sedime s Nim v nebeskych mistech a pravé ted
s Nim vlddneme z Jeho trinu v nebesich. Takovy je tedy nds
duchovni stav z Bozi perspektivy. Co ndm v tomto ohledu fekl Jan
ve Zjeveni 207 Rekl, Ze se jednd o prvni vzkiiseni a 7e ti, kdo maj
podil na prvnim vzkfiSeni, sedi na triinu s Kristem a vlidnou s Nim.
Osobné si myslim, Ze kdyZ se podivime na vSechna léta této debaty
a na vSechno to nepritelstvi mezi eschatologickymi $kolami
v kiestanské Cirkvi, neexistuje zde Zddna biblicky legitimni omluva
pro vSechny ty bludy a omyly. Pismo ndm jasné fikd, kdy Milénium
zalalo. Zacalo, kdyz Jezi$ pri svém prvnim pfichodu vymital démo-
ny. N43 Pan fekl, ze Bozi Krilovstvi pfislo. Ze svizal silika. Navic
i vime, Ze Bozi milenidlni Kralovstvi je charakterizované prvnim
vzkiisenim, kdy sedime na trinu s Kristem. Pavel nam fekl, Ze jsme
byli vzkiiSeni s Kristem a Ze s Nim sedime v nebeskych mistech
a vlidneme s Nim na Jeho triinu. Vystoupili jsme na nebesa s Jezi-
sem, Krdlovstvi uz prislo a Milénium uz zacalo.
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Kdy Milénium skon¢i?

Zjeveni 20:7-9 ndm fika, co bude charakterizovat konec Milé-
nia. Cteme zde, ze: , A% se téch tisic let dovrsi, Satan bude propustén ze
sveho vézent a vyjde, aby svedl ndrody, které jsou ve vsech ctyrech tihlech
zemé, Goga a Magdga, aby je shromaZdil k boji; bude jich jako pisku
more. A vystoupili na Sirokou pldrn zemé a obklicili tabor svatych a mi-
lované mésto.“ A jak tato vzpoura konéi? Jan piSe: 4 oher sestoupil
z nebe a pohlitil je.“ Milénium kondi pfichodem ohné z nebes a zni-
Cenim Bozich nepfitel, které nds pfivadi k poslednimu soudu. Pavel

v 2. listu Tesalonickym 1:7-9 pise:

A dopfeje tlevu vim, ktefi jste souzeni, spolu
s ndmi, az se Pin JezZi§ zjevi z nebe se svymi
mocnymi andély v plameni ohné a odplati tém,
ktefi neznaji Boha, a tém, ktefi nejsou poslusni
evangelia naseho Pdna JeziSe. Ti zaplati trestem
vécné zkazy daleko od Pdnovy pfitomnosti a od

slavy Jeho sily.

Jan nam tika, Ze Milénium skon¢i pfichodem ohné z nebes, kte-
ry pohlti nepfitele. Pavel ndm fika, Ze tato udilost se odehraje pfi
Kristové druhém prichodu. Pin Jezi§ Kristus se vriti z nebes v pla-
meni ohné a zni¢i ty, kdo odporuji Bohu a evangeliu.

Kdyz tedy ¢teme knihu Zjeveni v biblickém kontextu, vidime, Ze
Milénium zacalo pii prvnim Kristové pfichodu a zZe skondi, az se
Jezis vrati v plameni ohné a v soudu nad svétem. Kdy to Jezis udél4r
V Janovi 6 jsme vidéli, Ze Jezis fekl, Ze se tak stane v posledni den;
tehdy nastane obecné vzkfiSeni a vSichni lidé vyjdou ze svych hro-
bek. Jan 5 nds naucil, Ze vsichni v hrobech vyjdou a Ze v posledni
den bude vSeobecny soud nad celym lidstvem. Dalsi text, Matous

25:31-32, 46 nam fik4, ze:

Az ptijde Syn ¢lovéka ve své slavé a vsichni svati
andélé s Nim [pamatujme, Ze Pavel fikd, Ze Pin
pfijde s plameny ohné a se soudem], tehdy se po-
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sadi na svij slavny trin. Budou pred Ng¢;
shromdzdény vSechny ndrody; a On oddéli jedny
od druhych, jako pastyt oddéluje ovce od koz. ...
Tito pajdou do vé¢ného trestu, ale spravedlivi do
vécného Zivota.

V posledni den se Jezi§ vrati a vsichni lidé budou vzkfiSeni ze
svych hrobu, néktefi k Zivotu, jini k soudu, a vSechny narody budou
shromdzdény pfed N¢&j. On poté oddéli ovee od koz — ovee pijdou
do vé¢ného Zivota, kozy budou vécné odsouzeny.

Ted by ndm tedy tento biblicky vzorec mél byt jasny. Milénium
zacalo pfi Kristové prvnim pfichodu. My nyni Zijeme v obdobi Mi-
lénia; a mezi vzkiiSenim spravedlivych a vzkfiSenim ni¢emi v bu-
doucnu nebude Zadny odstup. Neexistuje tu zadné tisicileté obdobi,
do kterého by bylo mozné napasovat milenialni vladu. Bible fika, ze
véichni lidé budou vzk#iSeni v ten samy den, vsichni lidé budou
v ten samy den spolecné souzeni — a Pisma tento den nazyvaji po-
slednim dnem. Pravé proto nemiiZzeme zastdvat premilenialni chdpa-
ni Milénia, a uzZ viibec ne chdpéni dispenzacni.

O dispenzacionalismu

Dispenzacionalismus se vyznacuje nejen omyly, které jsme jiz vy-
vritili u premilenialismu, ale [obecné] také dirazem na vytrZeni
pted Velkym souzenim. Dispenzacionalisté maji velky problém i v
tom, Ze Velké souzeni, které podle nich md nastat v budoucnu, se
podle JeziSova uceni uz odehrilo. Jezi§ uprostied své promluvy
v Matousi 24:21 tika: ,,Nebot' tehdy bude velké souzent, jaké nenastalo
od pocdtku svéta az do nynéjska, a nikdy jiz nenastane.” Pravé z tohoto
verse se bere vyjadieni ,, Velké souzeni‘. Povsimnéte si, ze kdyz Jezis
hovoii o welkém souzeni, hovoii o désivém Case obtizi pro Zidy
v Palestiné. Matous 24:16 nam fika: ,, Tehdy ti, kdo budou v Judsku, at
utikaji do hor.“ Tato slova zaznéla v dobg, kdy stdle jesté stdl Chram.
Poté, ve versi 2, ¢teme: ,Ale On jim na to fekl: Nevidite snad vSechny
tyto véci? Amen, pravim vdim, jisté zde neziistane kamen na kamen,
ktery nebude strzen.“ Jezi§ nehovoril o Case souzeni, ktery by mél
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v budoucnu pfijit na cely svét. Hovofil o ¢ase velkého souzeni pro
Judsko, pro Zidy v Jeho vlastni generaci.

Pripomenme si, Ze ver§ 34 nds udi, Ze vSechny tyto véci se ode-
hraji v generaci Jezisovych posluchaci: ,Amen, pravim vim, Ze nepo-
mine toto pokolent, dokud se nestanou vsechny tyto véci.“ A proto Velké
souzeni neni né¢im, co pfijde v budoucnosti, ale podle Jezisova
vlastniho uceni se odehrilo uz v minulosti, v generaci Jeho poslu-
chadii, kdyz fimskd armada pfisla a zni&ila Jeruzalém. Rimané tehdy
zborili, znicili a uvrhli do opovrzeni pfedevsim jeruzalémsky
Chram. Velké souzeni tedy neni véci budoucnosti, a i kdyby tomu
tak bylo, Bible nikdy neuci, Ze pfed nim pfijde tajné vytrzeni. Fak-
tem je, ze Bible o domnélém tajném vytrzeni nefikd viibec nic.
V Pismu neni jedind pasiz, kterd by hovofila o tom, ze budeme
tajn¢ vytrZeni.

Nasim poslednim textem je 1. list Tesalonickym 4:16-17.

Pén sim sestoupi z nebe s kfikem, s hlasem ar-
chandéla a s Bozi polnici; a mrtvi v Kristu
vstanou nejdfive. Potom my, kdo jsme nazivu
a zistaneme tu, budeme spolu s nimi uchviceni
v oblacich, abychom se setkali s Panem ve vzdu-
chu, a tak vzdycky budeme s Panem.

Vytrzeni v budoucnu skute¢né pfijde, ale vSimnéte si, Ze ani
v nejmensim nenf tiché & tajné. Cteme o kiiku Boziho archandéla
a o Bozi polnici a o tom, Ze budeme uchviceni ke Kristu. Nejde tu
tedy o nic tajného. Bude to ten nejhlasitéjsi den pozemské historie.
Bozi polnice si bude védom cely svét; a svati budou shromdzdéni
k Bohu.

Proto je o dispenzacionalismu tfeba fict dvé véci. Za prvé, Velké
souzeni, které se odehrdlo v generaci JeziSovych posluchaci, je véci
minulosti. Za druhé, vytrzeni, které jesté ocekdvime v budoucnosti,
nebude ni¢im tichym, nebude ni¢im tajnym, ale naopak bude tim
nejvetejnéjsim a nejotevienéjsim zjevenim Kristova nédvratu, jaké si
lze predstavit. Jestli tedy nechdme Bibli vykladat Bibli, mizeme
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nyni pochopit Zjeveni 20 trochu lépe. Jezi$ prisel a spoutal sildka.
T1i, kdo véti v JeziSe, byli duchovné vzkiiSeni z mrtvych. To je prvni
vzkiiseni. Tito lidé sedi s Kristem na Jeho trtinu a duchovné
vladnou nad vSemi vécmi. V budoucnu nepiijde ani Velké souzeni
ani tajné vytrzeni. Blizi se vSak den, kdy se Jezi$ viditelné vrati. Teh-
dy budou Jeho svati shromdzdéni pifed N¢j, vSichni lidé budou
vzkiiSeni z mrtvych a Bah je bude soudit. Jednoduse fec¢eno, premi-
lenidlni ani dispenzaéni chdpdni Milénia nema Zzadny pevny bib-

licky zaklad.
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Kapitola 3

TRIUMF EVANGELIA

Nejlepsi zpriva ze vsech

Bible nds ujistuje, ze Pan Jezi$ Kristus zvitézi a rozsiii své Kra-
lovstvi napfi¢ celym svétem a Ze Jeho Cirkev ¢ekaji na zemi lepsi
Casy. Tento fakt dnes neni populdrni zminovat, jelikoz nejde dohro-
mady s ndzorem, ktery pfevlidd v mnoha sborech a teologickych
kruzich. Nicméné, véfim, Ze Bozi Slovo nds udi o triumfu evangelia,
a rad se vis o tom v této kapitole pokusim pfesvédcit.

Co uz jsme vidéli?

Vidéli jsme, ze kniha Zjeveni je v prvni fadé zjevenim, ne za-
halenim pravdy. Jestlize vénujeme pozornost jejim vnitinim ukaza-
telim a stopdm, muiZzeme pochopit, jaké uceni pfedklidd. Na
samém zacatku nds uci, ze Pan Jezi§ Kristus je pfitomny se svou
Cirkvi tak, jak ji to zaslibil, kdyz ji déval své Velké poslini
[Mt 28:18-20] — je oslaveny, svrchovany a vSemohouci a kra¢i mezi
svicny. Je s Cirkvi. V druhé ¢ésti knihy Zjeveni na§ Pin adresuje
svou Cirkev v sedmi dopisech. Zpusob, kterym to déld, jasné
ukazuje, Ze ocekévd, Ze Jeho Cirkev bude vitéznym a triumfujicim
lidem.

Véci, které jsou v Cirkvi $patné, je tfeba napravit, je nutné z nich
Cinit pokéni. To, co je vSak chvilyhodné, je tieba posilit a vytrvale
v tom pokracovat. Vsichni, kdo maji usi k slySeni, musi poslechnout;
Jezis tikd, Ze Jeho zaslibeni jsou pro ty, kdo vitézi. Jak vsak mizeme
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vefit ve vitézstvi Cirkve, kdyz se rozhlédneme a vidime vSechen ten
odpor a pronisledovini, jez nds ¢ekaji? Kdyz si uvédomime vSechna
ta utrpeni, kterd na nds prichazeji, jak muze Cirkev zvitézit?
Ostatné, sam pisatel knihy Zjeveni byl kvali Bozimu Slovu vyhnan-
cem a zajatcem na ostrové Patmos. Jak bychom mohli mit tak opti-
mistickou jistotu? Jak je néco takového mozné?

Inu, Jan v knize Zjeveni pise o dvou svitcich. Prvnim je svitek se
sedmi pecetémi, ktery se zabyvd jednim z nepfatel Boziho lidu.
Ukazuje ndm, 7e timto nepfitelem byl Jeruzalém. Odpadlé Zidy
Jezisovy doby mél brzy stihnout Bozi soud za to, Ze odmitli svého
Spasitele, a jejich mésto mélo padnout. Vime, Ze diky JeziSovu dilu
i sim Satan ztratil svou pozici autority a moci a byl svrzen na zem.
Satan se v8ak nespokoji se svou pordzkou, a proto pokracuje v pro-
nasledovani Pinova lidu po celém svété. Kvili tomu vidime druhou
selmu, jak vystupuje ze Stfedozemniho mofe: je ji Rimskd fise. Jan
vsak pokracuje a ukazuje ndm, Ze i ona, tak jako stary Babylon,
padne a Bih ji zni¢i.

Jan ve Zjeveni hovofil o své viastni dobé, o svém vlastnim véku,
o tom, Ze tyto véci se stanou brzy. On sim ndm to jasné zdaraziuje
na zacatku a na konci svého proroctvi. Jan v8ak zdroven vysvétlyje,
jak je toto vitézstvi mozné. Na konci zdznamu o zniceni ¢i padu
Babylona, kterym je Rim Janovy doby, totiz teme, jak Pin Jezis
Kristus vede svou armddu a podmaruje si ndrody skrze kizani
evangelia. Satan byl skute¢né spoutin. Byl spoutdn béhem prvniho
pfichodu naseho Pina. Jezi§ Kristus ted ni¢i ddblav dim; drancuje
a vylupuje dim sildka. Ti, kdo patii k Jeho lidu, nyni zazivaji
duchovni vzkfiseni, prvni/vzkfiéeni. Duchovné feceno, jsou usazeni
Cirkve, tedy bude obdobim postupného vitézstvi Pina a Jeho lidu
skrze kdzdni evangelia. Narody prijdou k vife v Pina Jezise Krista
a budou tuto viru zit v praxi ve vSech oblastech Zivota.

Nékdo by se mohl zeptat: , Tvrdite, Ze se vSechny tyhle véci za-
¢aly dit pfi Kristové prvnim pfichodu. Jak je mozné, Ze trvaji uz dva
tisice let, kdyz mély trvat jen tisic let? Jak si to mame prebrat?
V prvni fadé si musime uvédomit, co uz jsem fekl o charakteru kni-
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hy Zjeveni. Jan nim v ném nepfedklidd novinové zpravy napsané
predem. Zjeveni je velmi obraznou knihou. Je v ni mnoho poe-
tickych obrazu, vzorcd, symboli atd. Proto je tieba se vyvarovat ten-
denci chidpat téchto ,tisic let® doslovné. Neméli bychom je vidét
o nic doslovnéji, nez jak doslovné ¢teme , tisic, kdyz zalmista fika,
ze Hospodinu patfi dobytek na tisici kopcich [Z 50:10]. Znamen4
to snad, ze Bih nevlastni dobytek na kopci ¢islo 1001, 1002 a tak
dale? Samoziejmé, Ze ne. Jedna se prosté o obrazny jazyk, ktery
hovofi o dlouhém obdobi nebo o velkém mnozstvi. Stejnym zpiso-
bem plati, Ze JeziSova tisiciletd vlida uz zacala a Ze je v Janovych
spisech postavena do kontrastu vii¢i velmi kritkému obdobi Sa-
tanem vedené vzpoury na konci historie [Zj 20:3].

Co bychom méli oéekavat, Ze se stane béhem tohoto ,tisiciletého*
obdobi?

Uz vime, Ze na konci tohoto ,tisiciletého obdobi“ se Jezis vrati
v plamenech ohné z nebes a vsichni lidé budou vzkiiseni a souzeni.
Pravdy, které uz jsme v Pismu vidéli, tedy v dasledku vylucuji pre-
milenidlni a dispenza¢ni chdpani Milénia. Nuze, co bychom m¢li
ocekdvat v tomto obdobi pfedtim, nez se Jezi§ vrati? Jinymi slovy,
stojime pfed otdzkou, zda bychom méli zaujmout amilenidlni nebo
postmilenidlni pohled na vék Cirkve. Méli bychom se divat na Bozi
zaslibeni a na blahobyt, ktery Bible zaslibuje, jako na néco, co se
tykd pouze nebeskych, duchovnich a skrytych pozehndni v rimci
Cirkve? Nebo bychom je méli vidét jako néco, co se projevuje i na-
venek skrze viditelny dspéch Krdlovstvi naseho Pina a Spasitele
Jezise Krista?

Jako postmilenialisté véfime, ze déjiny uvidi sifeni Boziho kra-
lovstvi napfic¢ timto svétem, a to duchovné i navenek. Jsme presvéd-
Ceni, Ze tento rust bude postupovat azZ do samého konce, kdy bude
nakritko rozvizin Satan. Jednoduse feceno, jako postmilenialisté
véfime, ze Cirkev naplni Velké poslini. Jezi§ se po svém vzkfiSeni
zjevil svym uéednikiam a fekl: ,, Pasi Mi veskerd moc a autorita v nebi
i na zemi; jdéte zucednicit narody [Mt 28:19].8 Nefekl: ,Jdéte svédcit

8 Pozn. pt.: Srov. BK, Pavlik, Petri, Zilka.
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narodam.“ Rekl: ,Uéiite z nich ucedniky, Mé nasledovniky, tim, Ze
je budete kitit ve jméno Otce, Syna a Ducha Svatého a vyucovat je,
at dodrzuji véechno, co jsem vam pfikdzal.“ Jezi§ ocekavd, ze vSech-
ny nirody budou nejen zaclenény do Cirkve a pokitény, ale ze Ho
také budou poslouchat ve vSech oblastech Zivota a ve vSem, co vyu-
Coval. Poté dodava, ze si mizeme byt jisti, Ze se tak skutecné stane,
jelikoz, ,Hle, Jd jsem vzdycky s vami az do konce tohoto véku.“ Navic,
jestlize nasemu Panu skutecné patfi veskerd moc a autorita na nebe-
sich a na zemi a jestlize je s ndmi az do konce véku, neexistuje Zadny
divod, pro¢ by Cirkev své Velké poslini neméla naplnit.

Pravé to je to, co znamend byt postmilenialistou. My postmileni-
alisté véfime ve Velké posldni; véfime, Ze bude naplnéno. Vétime, Ze
nds o tom ujistuje i kniha Zjeveni. Véfime, Ze uceni celé Bible je
propojené a jednotné a Ze vyucuje pravé tento ndhled na historii.
Nyni zZijeme v Kralovstvi naseho Pina a Spasitele JeziSe Krista.
A jak bude Pin budovat svou Cirkev a brany pekel proti ni neobsto-
ji, toto Kralovstvi bude jen rust a rist. To z dlouhodobého hlediska
znamend, ze Cirkev napfi¢ veéky zakusi celosvétovy uspéch svych
snah. Kfestané vsak uvidi nejen to, jak se lidé obraceji na viru
a stavaji se udy Cirkve. Uvidi, jak jsou celé narody budoviny ve vife
a v zivoté podle toho, co Jezi$ ucil. A diky tomu nds Cekaji lepsi dny.

Jednim z di@ivodi, proc¢ si biblicky postmilenialismus zaslouzi po-
zornost, je skutecnost, Ze se vic nez dostatecné vyporadava se dvéma
taktory: s jednim, ktery premilenialisté pouzivaji proti amilenialis-
tim, a s druhym, ktery amilenialisté pouzivaji proti premilenialis-
tam. Postmilenialismus v sobé nese silné stranky obou zbyvajicich
pozic. Silou amilenialismu je to, Ze spravné chdpe nacasovini Bozi-
ho Kralovstvi, to, ze Milénium zacalo pfi prvnim pfichodu Jezise
Krista. Na konci véku Cirkve nastane véeobecné vzkiiSeni a Bih vy-
kond vseobecny soud; nebude zde Zddné milenidlni Kralovstvi po
JeziSové navratu. Pravé to je silou amilenialismu, kterou tento smér
vzdycky argumentoval tvafi v tvai premilenialismu. Na druhou
stranu, premilenialisté se obrati na paté¢ a zahrnou amilenialisty
celou fadou argumenti ohledné viditelnych a velmi zjevné pozem-
skych dspéchtt Boziho Krélovstvi, které jsou v Bibli vic nez jasné
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zaslibené. Amilenialisté jsou zde vzdycky v nevyhodg, jelikoz vy-
svetlit, jak se vSechna tato velmi mocna zaslibeni dspéchu Kralovstvi
dnes naplnuji néjakym neviditelnym zptasobem v Cirkvi a nebo
v nebi, si zada opravdu hodné vykladové gymnastiky.

Jako postmilenialisté se miizeme pfidrzet silnych strinek obou
pozic. Mizeme ndlezit¢ chdpat a uzndvat viditelny pozemsky
uspéch Krilovstvi (a vztdhnout ho na nynéjsi vék). Mizeme byt
»premilenialisty pfinejmensim v otdzce charakteru Bibli zaslibené-
ho zlatého (& téméf zlatého) véku. Ziroven mizeme byt ,amileni-
alisty®, co se tyce jeho nacasovani. V nasi dob¢ vsak koluje tolik od-
padu, tolik pfekrucoviani, at uz cileného nebo ne, tolik nepochopeni
toho, co postmilenidlni pozice skute¢né zastivd, Ze urcité bude
vhodné a cenné vénovat ted chvilku deseti vécem, jimz jako postmi-
lenialisté véfime. Mnozi z kritikil postmilenialismu nds postmileni-
alisty totiz Casto vykresluji, jako bychom témto vécem nevérili.

Deset postmilenialnich piesvédceni

1. Jako postmilenialisté zastivime a s vervou hdjime inspi-
rovanost, neomylnost, bezchybnost a vylu¢nou doktrinilni autoritu
Bible. Nejsme postmilenialisté prosté proto, ze jsme cetli noviny; to
by snad mélo byt jasné. Kdybychom si brali svou teologii z novin,
jak bychom mohli mit takovouto nadéji? Rozhodné nezastivime
postmilenialismus kvili tomu, Ze ,svétu se prece dafi tak dobfe®.

2. Nejsme postmilenialisté kviili tomu, Ze bychom véfili v jakousi
vrozenou dobrotu ¢lovéka. Evangelikdlni postmilenialisté véfi, Ze
padly ¢lovek je naprosto neschopny udélat cokoliv spasné dobrého.
Nedokaze od¢init své hiichy a nedokdze sim vstoupit do Boziho
Krilovstvi. K tomu vSemu potiebuje vykupitelské dilo Spasitele
a znovuzrozujici a obnovujici dilo Ducha Svatého. Postmilenialisté
rozhodné nemaji nijak vysoké minéni o lidské pfirozenosti. Nekdy
slysime, jak lidé fikaji: ,NemuZzu byt postmilenialista, protoZe nevé-
fim, ze ¢lovék je tak dobry.“ Rad bych ted néco vyjasnil. Jakozto
kalvinista si ani v nejmensim nemyslim, Ze ¢lovék je dobry; naopak,
je naprosto padly. Bible fikd, Ze ¢lovék je duchovné mrtvy, Ze pro né;
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v jeho pfirozenosti neni nadéje. Aby viibec mohl spatfit Bozi Kra-
lovstvi, potfebuje byt nejprve obnoven a znovuzrozen. Jen stézi tedy
lze postmilenialismus spojovat s virou v dobrotu ¢lovéka. Jestli vsak
Buah dokéze spasit jednoho beznadéjného, mrtvého hiisnika, doka-
ze spasit i dva hiiniky. Nebo ¢tyfi. Nebo deset. A faktem je, Ze jestli
chce, miize jich spasit sto. Miize jich spasit tisic. Pokud se Biih tak
rozhodne, zachrdnit miliony nebo dokonce miliardy pro N¢j neni
ani ten nejmensi problém. Secteno a podtrzeno, nic zde nelezi na
Cloveku; ve se odviji od toho, co chee délat Bah. Bih muaze udélat
cokoliv, co On sdm udélat chce. Je snad néjaka véc pro Hospodina
nesnadnd? (Pamatujete si tuto otizku z knihy Genesis?) Samozfej-
m¢, ze ne. Jestli se Biih rozhodne néco udélat, je (vic nez) mozné,
aby se to stalo. Nuze, nejsme postmilenialisté proto, Zze bychom m¢li
vysoké minéni o pfirozenosti clovéka. Ve skutecnosti mame jen vel-
mi nizké minéni o lidské pfirozenosti, ale velmi vysoké minéni
o Bozi svrchovanosti. Bih je svrchovany, a tak dokize obzivit
duchovné mrtvé hiisniky.

3. Postmilenialisté uéi, Ze na konci historie se Jezis Kristus
osobné, fyzicky a se sldvou vriti, aby soudil svét. Postmilenialisté ne-
popiraji druhy pfichod ani viditelny ndvrat Pina Jezise Krista ve
slave. Véfime, Ze Pan se na konci historie vriti; a az pfijde, bude sou-
dit svét.

4. Jako postmilenialisté trvime na tom, Ze pii prvnim piichodu
Jezise, Syna Boziho, prisel mesiassky Kral, Prostfednik, a mezi lidmi
na zemi ustanovil své spasné Kralovstvi. Bible opakované hovori
o tom, ze Pédn Jezi§ Kristus vystoupil na pravici Bozi, kde byl koru-
novin za Krile nad veskerym stvofenim; byl jedine¢nym zptsobem
vyvysen. Jeho jméno je cténo nad kazdé jméno, aby se ve jménu Jezi-
$e sklonilo kazdé koleno a aby kazdy jazyk vyznal, Ze Jezi§ je Pian
(srov. Fp 2; Sk 2; Ef 1; 7d 1). Véfime, ze Jezis momentilné vlddne
jako Kral. Jak uz jsme vidéli v pfedchozi kapitole, apostol Petr v den
Letnic hldsal, Ze Jezi$ sedi na pravici Bozi, ¢imz se naplnuje zasli-



Triumf evangelia 59

beni dané Davidovi, které znélo: ,Ucinim Tvé nepritele podnozi
Twych nohou.” Kristus se uz této své vlady ujal.

5. Postmilenialisté jsou si bolestné védomi faktu, Ze tém, kdo
patii Panu Jezisi Kristu, tém, kdo tvofi Jeho Cirkev, tém, kdo jsou
skute¢né Jeho, je urceno, aby v tomto svété trpéli. Pfi nasledovani
Spasitele, ktery je jejich Krdlem, nevyhnutelné celili, ¢eli a budou
Celit prondsledovanim, protivenstvim a utrpenim. Na rozdil od
toho, co pomlouvaéné hlasaji kritici postmilenialismu, ktefi se ho
snazi oCernovat a skodit mu, v jeho uceni neni nic, co by hlasalo
triumfalismus, jenz by tvrdil, Ze kfestané nikdy nebudou trpét. Ne,
ve svété je to bitval ,Nebot' nds zdpas nent proti télu a krvi, ale proti
vldddm, proti mocnostem, proti svétovlddcim této temnoty, proti
duchovnim mocnostem nicemnosti v nebeskych mistech (Ef 6:12).
Vime, Ze byt kfestanem boli, Ze kfestané jsou Casto Sikanovdni, ty-
rani a prondsledovini. Vime, Ze kfestané v tomto zivoté Celi nejen
celé fadé emocnich a duchovnich obtizi, ale i mnohym protiven-
stvim a souzenim od okolniho svéta. To je néco, co ani na minutu
nepopirdme. My kfestané jsme a budeme v bitv¢, az dokud se Pan
nevrati a véechno nenapravi. To, co vSak popirime, je, Ze bychom
byli na strané, ktera tuto bitvu prohraje.

Spojené stity vyhrély druhou svétovou valku. Nevyhrdli jsme ji
sami, ale byli jsme na vitézné strané. Mysli si snad nékdo, Ze to zna-
mend, ze nikdo ze Spojenych sttt ve druhé svétové vilce netrpél?
Nebo Ze jsme v ni neztratili Zadné vojiky? Ze v ni nikdo nemél ob-
tize? Samoziejmé, Ze ne. Nasi vojdci trpéli, némecti vojaci trpéli,
mnozi dalsi lidé trpéli. Chépete, jak to myslim? Kazdy, kdo jde do
vilky, bude trpét — je to vilka, je to boj. To vSak neznamend, Ze obé
strany prohraji. Jedna trpici strana zvitézi, druha trpici strana ne.
Jako postmilenialisté nepopirime utrpeni — popirdme, Ze nds
kiestany cekd prohra; popirime, Ze bychom byli na ,$patné strané
historie®. Vyznavime a jsme si i ve svych vlastnich Zivotech velmi
bolestné védomi, Ze jestli patfite Panu Jezisi Kristu, budete zazivat
pronasledovéni. V tomto svété budete trpét. Opravdu se nesnazime
obalamutit sami sebe. Nemdme Zddnou planou nadéji chorobné



60 Vitézstvi v Jezisi

nenapravitelného optimismu. Nic takového zkritka neni postmi-
lenialismus.

6. Postmilenialisté véii, ze Cirkev pfed druhym Kristovym pfi-
chodem md a bude kazat evangelium vSem nirodum. Dusledkem
nakonec bude postupné obriceni celého svéta ke Kristu. Pravé to
totiZ je poslanim, které Buh Cirkvi dal. Bah ndm nedal Malické po-
slani. Nedal ndm ani Zanedbatelné poslani: ,Jdéte a zkuste udélat,
co bude ve vasich silich, abyste byli svédectvim ve svété.“ Rekl: , Zu-
Cednicte ndarody.” ,Ale, Jezisi, to pfece neni mozné. To nedokizeme.*
A tak Pin pokracuje: ,Jd jsem vidycky s vimi az do konce véku
[Mt 28:18-20]. Samozfejmé, Ze to miizeme dokdzat. Bih povolal
svou Cirkev, at kize — a at kaze zuspésné. Cirkev je povolina kazat,
dokud neuvidime cely svét ziskany a vyhrany pro Pana Jezise Krista.

7. Postmilenialismus zastavd, Ze vitézné tazeni Kristova Krilov-
stvi v tomto svété se uskutecni skrze postupné podmanéni veske-
rého odporu pokojnou a duchovni moci, kterd vzdy doprovazi
hlasini evangelia. Nestane se tak Zddnym radikdlné jinym zputso-
bem, nestane se tak skrze fyzickou silu a pozemské nisili.

V predchozi kapitole jsem hovofil o premilenialismu a dispenza-
cionalismu. Rekl jsem, Ze maji $patné nacasovani. Tak to skuteéné
je; zaroven vsak $patné chdpou zpisob, jakym pfichdzi Krdlovstvi.
Bible fikd, Ze Bozi Krdlovstvi v tomto svété nepfichdzi skrze nsili,
skrze fyzické vyhrazky a natlak. Podle dispenza¢niho a premileni-
dlniho pochopeni se vSak Jezi§ vrati s tanky a s bazukami. Jezis si
nakonec podmani cely svét. V. Pismu vsak nenajdete nic, co by
jakkoliv ukazovalo k ndsili. Jak si Jezi§ podmanuje ndrody podle
Zjeveni 197 Mecem, ze? Neni to ale me¢ v Jeho ruce; Pintiv me¢
vychdzi z Jeho ust. Narody budou podmanény skrze kdzani, které
meéni srdce lidi. Bude to z moci Ducha. V den Letnic nikdo nemu-
sel nikoho fyzicky nutit k tomu, at se skloni pfed Pinem JeZiSem.
Tim, co k Nému privedlo srdce lidi, byla moc Ducha Svatého. Jako
postmilenialisté véfime, Ze je zdsadné dilezité vidét rast Kralovstvi
v tomto véku v kontextu zdroju, jez md k dispozici Cirkev, tedy
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skrze duchovni moc evangelia, skrze kdziani Boziho Slova a skrze
dilo Ducha Svatého, které pfinasi usvédceni. Nevéiime, ze Bih
podmani svét revolucionafskou silou. I proto nevolime lidi k rozd-
mychdvani vzpour a revoluci. Nevolime lidi, at hromadi zbrané,
abychom tak kone¢né mohli ovlddnout svét v jednom mocném vy-
boji nasili. Kralovstvi Jezise Krista pfichdzi pouze a jediné podle
podminek a charakteru Jeho vlddce —a On je Knizetem pokoje.

8. Postmilenialismus véfi v postupny riist a spéch Boziho Kri-
lovstvi z moci Ducha Svatého. A Duch jedn4 skrze to, kdyz Cirkev
hlasa evangelium. Proto véfime, Ze mnoho a mnoho narodu a lidf se
v budoucnu postupné poddd Kristu.

9. Postmilenialisté nezastdvaji piesvédceni, Ze nakonec bude
spasen kazdy jeden ¢lovek, ktery kdy v historii Zil na zemi. Nicemu
takovému nevéfime. Jak fikd Pismo, az do konce historie na svété
spolecné poroste obili a plevel (Mt 13:24-30, 36-43). Na poli vz-
dycky bude i plevel, a to az do posledniho soudu. Ale, samozfejmé,
je dobré si uvédomit, Ze svét je obilné, ne plevelné pole. Obavim
se, Ze ostatni teologické skoly se vSak na svét divaji, jako by byl plny
plevele, a jen tu a tam rostla troska pSenice. Obraz, ktery predklddd
na§ Spasitel, je pfesné opacny. Pan Jezi§ fekl, Ze svét je Jeho obi-
Inym polem, ackoliv na ném bude i plevel, ktery z néj bude muset
byt vytrhédn.

10. Postmilenialisté véfi, Ze v budoucnu nastane zdvérecné od-
padnuti — odpadnuti tésné pred Kristovym ndvratem. Satan bude
rozvizan a znovu bude svidét ndrody. Mizeme jen trochu spe-
kulovat, pro¢ Bih zakond¢i déjiny timto zptisobem. V kone¢ném di-
sledku vsak plati, Ze nemdme povinnost vysvétlovat Bozi cesty. Bith
nam nefekl, pro¢ véci udéld pravé takto; fekl nam vsak, ze tomu tak
bude a Ze pfi tomto odpadnuti se Jezi§ vrati v soudu nad svétem.

Nuze, ted tedy vite, cemu postmilenialisté skute¢né vefi.
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Velké véci pred nami

Bible nds uéi, co Jezi§ ocekava, Ze se odehraje napfi¢ déjinami.
A kdyz si to vSechno secteme a podtrhneme, neméli bychom snad
souhlasit s Jezisem? Co si tedy nd$ Pan mysli, Ze se ve véku Cirkve
stane? V listu Ziddm 10:12 &eme: ,On viak Jednou providy prines!
Jedinou obét za hiichy a usedl po pravici Bozi“ Pismo fikd, ze kdyz
Jezis dokonal své vykupitelské dilo, posadil se po Otcové pravici.
Jezis vystoupil na nebesa a byl korunovéan za Krale nad celym stvo-
fenim. O této realité cteme v celé fadé novozakonnich pasdzi. Vidi-
me ji i v Zalmu 110:1, kde David pise: ,Pin #ikd mému Pinu: Sed po
M pravici.“ Dokdy? ,,Dokud neucinim Tvé neptitele podnozi Tuych
nohou.“ Jinymi slovy, ,Budes vladnout z mista po M¢ pravici, dokud
nebudou vsichni Tvi nepfitelé pod Tvyma nohama.“ V listu Zidam
10 ¢teme, Ze Jezis se poté, co jednou provzdy pfinesl obét za hiichy,
posadil po pravici Bozi, a vers 13 nam fika, ze: ,Od ¢ doby cekd,
dokud Jeho nepratelé nebudou ucinéni podnozi pro Jeho noby.“ A to je
pfesné to, co ndm fekl uz Stary zakon. Co tedy Jezi§ ocekava, Ze se
stane predtim, nez pfijde ¢as Jeho névratu? Ocekavi, ze vsichni Jeho
nepfitelé budou porazeni a budou Mu poddani. Jestli pravé to je to,
co Jezis vyhlizi, Ze se stane, opravdu se to i stane. Podivejme se do

Zalmu 2:7-12.

Piednesu Hospodiniv tradek. Rekl Mi: , Ty jsi
Myj Syn, Ja jsem T€ dnes zplodil. Pozadej M¢
a zajist¢ Ti dim nédrody jako Tvé dédictvi,
samotné konciny zemé jako Tvij majetek. Rozbi-
jes je zeleznou holi, roztfistis je jako hlinénou na-
dobu. Nuze tedy, krlové, jednejte uvizlivé; soud-
cové zemé, dejte se varovat! Uctivejte Pdna s bdzni
a jasejte s chvénim. Libejte Syna, at se nerozhné-
vd, jinak zahynete na cesté.

Zalm 2:8,10 fikd, ze Hospodin vyhlasil tento vynos: , Posddej Mé
a zajisté Ti dam narody jako Tvé dédictvi ... Krdlové a soudcové celého
svéta Ti budou slouzit.“ 1.idé museji s uctou libat Syna, nebo za-
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hynou na cesté. Jezi$ prosté jen musi pozidat. A ted, porusi Hospo-
din tento svij slib? Lhal by Otec Synu? Sebemensi niznak takové
predstavy je rouhavy. Jezi§ tedy jen musi pozadat a Otec Mu jeho
prani splni. Myslite si, Ze Jezi§ zapomnél pozadat? Bible ndm totiz
fikd, Ze jestlize Pan pozada, bude Mu to dino. Hospodin to tak
ustanovil. Ndrody budou patfit Jezisi Kristu — nejvzdalenéjsi konci-
ny zemé a kralové a soudci zemé Mu budou slouzit, jinak zahynou
a stihne je zkdza. Co tedy Jezis ocekdvd, Ze ve véku Cirkve nastane?
Ocekavd, ze Jeho nepritelé budou ucinéni podnozi Jeho nohou. Je-
diné, co pro to musi udélat, je pozadat. Jak napsal uz David: ,Pin
Fikd mému Panu: Sed’ po Me pravici, dokud neucinim Tvé nepritele

podnozi Tvych nohou' (Z 110:1).

Propojme si to
Pojd'me si nyni propojit to, co jsme zatim probrali, a zaclenit do
celé debaty otizku nacasovini Boziho Kralovstvi. PomiZze ndm,

kdyz se podivime do 1. listu Korintskym 15:20-23, kde Pavel fika:

Kristus v§ak nyni byl vzkiiSen z mrtvych, prvotina
téch, kdo zesnuli. Jelikoz skrze clovéka prisla
smrt, prislo skrze cloveka také vzkiiSeni mrtvych.
Nebot jako v Adamovi v§ichni umiraji, stejné také
budou v Kristu vsichni obziveni. Kazdy vsak ve
svém poradi.

Pavel ndm nyni zacina vysvétlovat fad ¢i souslednost, jak se
tyto véci odehraji — kazdd ve svém poradi. Nejprve Kristus jako
prvotina. JeziSovo vzkiiSeni bylo prvni — On zapocal sklizeit — On
je prvotina. Ve Starém zdkoné se predklddala obét z prvotin na
samém zacatku sklizné; byla dikivzdanim Bohu za celou sklizen,
kterd pfichdzela. Dalsi v pofadi jsou ti, kdo patii Kristu, ktefi
vstanou pfi Jeho pfichodu. Kdy tedy budeme vzkfiSeni z mrtvych?
Pavel tika, Ze az se Jezi§ vriti.

Poté prijde tisiciletd vlida na zemi, kdy si Kristus kone¢né
podrobi své nepiitele. Je to to, co vase Bible fikd v 1. listu Korint-
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skym 15:24-26? Ne. Jezi§ byl vzkiiSen z mrtvych v minulosti. Az
se vrati, budeme vzkfiSeni z mrtvych my. Poté pfijde konec. Az
nds Jezi§ vzkiisi z mrtvych, odevzdd Kralovstvi Bohu Otci. Jaké
udalosti tehdy uz budou minulosti? Kristus zrusi kazdou vladu,
kazdou vrchnost a mocnost: ,,Potom prijde konec, az [Kristus] ode-
vzdd Krdlovstvi Bohu a Otci, a to poté, co zrusil kazdou viddu, kaz-
dou vrchnost a mocnost. Nebot On musi vlddnout, dokud Mu nebudou
slozeni pod nohy vsichni Jeho nepritelé. Poslednim neptitelem, ktery
bude znicen, je smrt.“ Kdy bude smrt zahlazena a zrusena? Co
bude otevienym, viditelnym znamenim, Ze smrt uz nad nimi
nemd moc? To, Ze nase téla budou vzkiisena z mrtvych. Pavel nim
fikd, Ze smrt bude znicena pfi vzkiiSeni — a pravé ona bude po-
slednim nepfitelem, kterého si Jezi§ podmani. Jezi§ bude
vlddnout, dokud Mu nebude sloZen pod nohy kazdy jeden nepfi-
tel. Posledni nepfitel bude podmanén, az budeme vzkiiSeni
z mrtvych. Kdy nds Jezi§ vzkiisi z mrtvych? Az se vrati. A pak
ptijde konec.

Jestli si tedy cheete udélat graf déjin vykoupeni, tou pasdzi, na
kterou se potfebujete obritit, je prave 1. list Korintskym 15. Za-
pomente na dispenzacni grafy; véechny se myli. Jezis vlddne nyni!
Jak vime, byl vzkfiSen z mrtvych. Vlidne z mista po Bozi pravici
a bude ve své vladé pokracovat, dokud Mu nebude poddan kazdy
jeden nepfitel. Nakonec si podda naseho posledniho nepfitele —
smrt — az se vrati a vzkiisi nds z mrtvych. A to bude konec!

Tehdy nds$ Pin vezme Krdlovstvi a odevzdd ho Otci jako
dokonany celek. Naplni a dokona své dilo vykoupeni a odevzda
ho Otci. Pravé to je diivod, pro¢ jsem posrmilenialista — protoze
Bible po mé pozaduje, at véfim, Ze Jezi§ ocekavi (jelikoz Mu to
Otec zaslibil), Ze Mu pfedtim, nez se vrati, bude poddan kazdy
nepiitel. Milénium je pfed Jeho pfichodem. Nebo, jinymi slovy,
Jezisav prichod bude nidsledovat po Miléniu. Priavé proto jsem
postmilenialista. Véfim, Ze podstatou a charakterem Milénia je
to, ze Kristus vlddne, zatimco jsou Mu sklidddni k nohdm vsich-
ni Jeho nepfitelé.
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Charakter Kristovy vlady na zemi

Pisma nés tedy udi, ze Jezis si slozi viechny své nepfitele pod
nohy. A faktem je, Ze nékteré véci, které Bible fikd o tomto zlatém
véku Kristova Kralovstvi na zemi, nelze vztdhnout na obdobi poté,
co se Jezi$ vrati, nelze je vztadhnout na véény stav, na nova nebesa
a na novou zemi. Napiiklad v Zalmu 22:28 7almista #ik4: ,, Vsechny
konciny zemé se roxpomenou a obriti se k Hospodinu; a vsechny celedi
ndrodii budou uctivat pred Tebou.“ Vime, Ze tato udilost se nemuze
stat po Kristové ndvratu, jelikoz poté, co se Kristus vrati a oddéli
ovce od koz, uz nebude existovat zadnd moznost se obritit na viru.
A pfece, zalmista ik, Ze pfijde den, kdy se vSechny konéiny zemé
obriti k Hospodinu. TakZe pfinejmensim toto proroctvi se musi ty-
kat obdobi pied JeziSovym nédvratem.

V Zalmu 2 vidime, ze [poté, co se Jezis chopil moci,] stile jesté
existuje néjaky utlak, s nimz se nd$ Pan musi vypofadat. Stile jesté
jsou na svété tyrani, které musi rozbit Zeleznou holi. Zjevné se tedy
nejednd o obdobi po ustanoveni novych nebes a nové zemé, ve kte-
rych prebyvd spravedlnost, o obdobi po oddéleni ovci a koz, 0 obdo-
bi, kdy uz bylo vse, co se kdy boufilo proti Bohu, uvrzeno do pekla.
Jednd se o obdobi, kdy stéle jesté existuji néjaci vzboufenci proti
Péinu Jezisi — vzboufenci, kterym lze Fict, at ,/ibaji Syna“, jinak za-
hynou na cest¢.

David v Zalmu 72, kde vykresluje pfichazejici Kralovstvi svého
Syna a Pdna Jezise Krista, hovofi o tom, Ze na svété stile jesté jsou
Krilovi nepritelé — ti, kdo utlacuji spravedlivé. David prorokuje
o vladé tohoto pozehnaného Krale, ktera pfichazi, o Jeho vladé, kte-
rd bude pokracovat, dokud nepfestane svitit mésic. To nutné zna-
mend, Ze vlidne v dobé, kdy mésic jesté sviti [ale srov. Zj 21:23].
A pravé v tomto obdobi historie — podle Davidovych vlastnich slov
— vlddne Jeho vétsi Syn, Pan Jezi§ Kristus. V Izajasi 2 ndm prorok
Izajas fikd, ze v té dobé bude hora Sijén vyzdvizena nad vsechny
ostatni hory, Ze Cirkev bude vyvy$ena a budou do ni proudit vSech-
ny ndrody. Zaroven vime, Ze kdyz do ni budou takto proudit, budou
tam vyucovany Bozimu zdkonu. UZ se nebudou ucit vilce. Vimnéte
si, ze je stile jesté teoreticky mozné, aby ndrody pouzivaly svou
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energii pro vile¢né zaméry, ale misto toho se, protoZe jsou obracené,
budou chtit ucit poslusnosti viici Bozimu zikonu [Iz 2:2-5].

V Izajasi 65 prorok hovofi o velkém dni novych nebes a nové
zemé a fikd, Ze pokud v té dobé c¢lovék zemfe ve sto letech, bude
povazovin za nezletilce, za dité, které zemfelo predcasné. Izajas vy-
kresluje dobu, kdy stéle jesté¢ bude existovat smrt, ale diky Bozimu
pozehndni na Jeho lidu se lidsky Zivot natolik prodlouzi, Zze pokud
¢lovek zemre ve sto letech, ostatni to budou chapat tak, Ze zemfel
jako dité. V novych nebesich a na nové zemi uz nikdo nebude
umirat, takze Izaji§ nemuZe prorokovat o nich — nebo pfinej-
mens$im nemize vykreslovat nova nebesa a novou zemi po naplnéni
historie. Zaroven vSak musime véfit, ze Bih uz zapocal nové stvo-
feni. Jestli je totiz nékdo v Kristu Jezisi, je novym stvofenim [2. Kor
5:17]. Jezis jiz zapocal tento proces obnovy v historii; a Izajas fika,
ze toto dilo povede i k prodlouzeni nasich Zivotu.

Vidime tedy, Ze v biblickych zaslibenich je fada véci, které neni
mozné vztihnout na Bozi Kralovstvi po naplnéni historie. Je tfeba
je vztahnout do déjin jako takovych. Mezi reality, jejichz naplnéni
je tfeba vidét v historii, patfi v§echny starozdkonni obrazy tykajici
se ristu Boziho Kralovstvi. Poté, co se Jezis vrati a naplni Kralov-
stvi pfi svém druhém pfichodu a odevzda ho Otci, uz Bozi Kra-
lovstvi neporoste. Kdyby Kralovstvi nadile rostlo i poté, co ho Syn
odevzdal Otci, bylo by to dikazem, Ze Syn nenaplnil své dilo.
Pavel fekl, Ze Kristus odevzda Kralovstvi Otci, protoze bude dokon-
cené a naplnéné, a Bible pfece ziroven jasné fika, Ze uvidime rast
Boziho Krilovstvi. [Tento rist tedy musi nastat v historii pfed
Kristovym navratem.]

Biblické piiklady

Abychom si véci zasadili do kontextu, podivejme se do Izajase
9:5. ,Nebot' dité se ndam narodi, bude nam din Syn; a na Jeho ramenou
spocine vldda; a Jeho jméno, jimz bude nazyvdn, bude Podivubodny
Rddce, Mocny Biih, Véiny Otec, Knize pokoje. Nyni se podivejte na
vers 6:,,Nebude konce vzriistu Jeho panstvi a miru na Davidové trinu
a nad Jeho Krdlovstvim, aby ho upevnil pravem a spravedinosti od té
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chvile az navéky. Zdpal Pina zdstupii to vykond.“ Kdy byl upevnén
Davidiv triin? Kdy bylo upevnéno Davidovo krilovstvi? Ve Skut-
cich 2 uz jsme vidéli, Ze toto zaslibeni se naplnilo ve vzkfiSeni
a nanebevstoupeni Pina Jezise Krista — a rast Jeho vlady se nikdy
nezastavi, ,, Zdpal Pina zdstupil to vykond.“ Musime si uvédomit, Ze
Buh horli, aby se tak stalo. Bih vyhldsil svij vynos, v némz
promlouva k Synu: ,,Pozddej Mé a zajisté Ti dam ndrody jako Tvé dé-
dictvt, samotné konéiny zemé jako Tvilj majetek (Z 2:8). Proto oce-
kivame, ze kdyz bylo ustanoveno davidovské krdlovstvi — coz se
stalo pri Kristové vzkiiSeni a nanebevstoupeni — toto Krilovstvi
nyni poroste a poroste a poroste.

Pojdme do Daniele, do druhé kapitoly, kde Daniel vysvétluje
krali Nabdkadnesarovi jeho sen o modle, o zpodobnéni, které ma
Ctyfi razné Casti. , Tehdy byly Zelezo, keramika, bronz, stiibro i zlato
nardz rozdrceny a byly jako plevy z letnich mlat; a vitr je odnesl, takze
po nich nebyla k nalezent ani stopa. Ale ten kdmen, ktery uderil do sochy,
se stal velikou horou a zaplnil celou zemi“ (Dan 2:35). Objevi se ka-
men, ktery znici tyto svétové fiSe a poté poroste a pohlti — ¢i naplni
— celou zemi. Daniel 2:44-45 pokracuje:

Ve dnech onéch krild ale Bih nebes ustanovi
Krélovstvi, které nebude nikdy zni¢eno; a ani to
Krilovstvi nebude pfenechdno jinému lidu; ono
rozdrti a ukondi vSechna tato kralovstvi, ale samo
potrva navéky. Nebot, jak jsi vidél, z té hory byl
bez rukou vylomen kimen a rozdrtil zelezo,
bronz, keramiku, stiibro a zlato. Veliky Bih ozna-
mil krali, co se stane v budoucnu; takze ten sen je

pravdivy a jeho vyklad spolehlivy.

Toto proroctvi fikd, Ze bezpochyby pfijde Bozi Krdlovstvi a ze
fimské impérium, posledni ze ¢tyf zmiriovanych fisi, jim bude roz-
drceno na prach, ktery poté odvanou vichry historie. Kimen Boziho
Kralovstvi vSak poroste a poroste a poroste, az pohlti zemi. A cely
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Stary zdkon nds vede k tomu, abychom ocekavali pravé tohle. ,,/Ve-
bude konce vzriistu Jeho panstvi‘ (Iz 9:6).

Jak prorokuje 1zajas 54:2, budeme muset ,prodlouzit svd lana“ —
zvetsit své stany — protoze nyni budou pfivedeny vSechny narody.
Ezechiel 47 fikd, Ze z Nejsvétéjsi svatyné vytékd proud, ktery se stile
vice prohlubuje. Pin JeZi§ vyucuje to samé v podobenstvich o Kri-
lovstvi v Matousi 13:31-32. Jeho Krélovstvi je jako hof¢i¢né se-
minko, které za¢ind velmi malé, ale poté roste, aby se stalo jednim
z nejvétsich kiovisek ¢i stromi. Krdlovstvi je jako kvas v tom, Ze na
pocitku zac¢ind v miniaturnim mnozZstvi, a pfece nakonec proméni
celé tésto. Kralovstvi naseho Pana a Spasitele Jezise Krista poroste
a poroste a poroste — bude vetsi a vétsi a vétsi. Prostoupi cely Zivot
a cely svét a nakonec jim budou pohlceny vSechny narody.

To je to, co ndm fika Bible. Jde prosté o otdzku, jestli v této véci
muzeme Bibli véfit. Musim to fict takhle oteviené. Kdyz totiz li-
dem feknu, Ze jsem postmilenialista, odpovi mi, Ze se tohle vSechno
prosté nemuze stat. Buh ale mize a dokaze vykonat cokoliv, co chce.
Nic pro N¢j neni pfili§ tézké. Skutecnou otizkou tedy je: Zaslibil
Buh, Ze tyto véci vykona? Uz jsme vidéli dost biblickych pasdzi, kte-
ré ukazuji, ze Bih skutecné ma kazdy zamér tak ucinit. Velké poslini
Cirkve se naplni.

Jaky druh dspéchu Krélovstvi bychom méli ocekavat? Jaka bude
historie jeho rastu? Co se stane v ramci skladdni vSech Kristovych
nepiitel pod Jeho nohy predtim, nez se Jezi$ vrati, aby nds vzkfisil
z mrtvych a ukondil historii? Bible nim fikd, Ze uspéch, ktery uvidi-
me, bude vSezahrnujici, pravé tak siroky jako rozsah hfichu. Jestlize
Jezis vskutku pfisel do svéta proto, aby se vyporadal s problémem
hfichu [1.] 3:8], pak bychom méli véfit, Ze Jeho Krdlovstvi se vy-
pofadava s hiichem we wsech jeho projevech. Jezis nepiisel do svéta
prosté proto, aby zachranil nase duse na vé¢nost. Ano, jisté, chvala
Bohu, ze udélal i to — pravé tam samoziejmé vSechno zalind.
Nicméngé, Jezis také chce porazit Satana a disledky hfichu v kazdé
jedné oblasti Zivota. Je Satan aktivni v politice? Je aktivni v ekono-
mickych zélezitostech? Je aktivni v oblasti uméni, védy, primyslu,
rodinného Zivota nebo sexuality? Mohli bychom pokracovat dal
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a ddl. Copak snad hrich nepronikl do kazdé skuliny a do kazdého
koutu zivota?

Jezis prisel, aby Jeho pozehnani dosdhla vsude, kam az sahd klet-
ba. Kralovstvi naseho Pdna a Spasitele Jezise Krista dosihne ke
véemu, co je ovlivnéno kletbou hfichu, a zvriti jeji dusledky. Jezis
tedy zvrati kletbu v politice, zvriti kletbu v oblasti sexuality, v ob-
lasti rodiny, v oblasti financi, v oblasti uméni, v oblasti primyslu.
Neni zde rozdil, Pinovo dilo dosdhne vsude. Jestli se né¢eho dotkl
htich, Jezi§ to uzdravi. V 1. listu Timoteovi 4:8 ¢teme: ,,...zboZnost
Je uZitecnd ve vsech vécech, nebot’ md zaslibent pro nynéjsi Zivot i pro
Zivot budouct.“ Zboznost, kterd stoji na zdkladé mocné vlady nase-
ho Vykupitele, Pina Jezise Krista, je prospésna pro vsechno v tomto
svété. Jezis fekl: ,Veskerd moc a veskerd autorita v nebesich a na
zemi patfi Mné.“ A co nds ucil se modlit? Vzpomeriite si, jak za
Nim prisli u¢ednici a fekli: ,Jezisi, ukaz ndm, jak se modlit.“ Odpo-
védél jim, ze by se méli modlit nasledovné: ,, Ozce nds, ktery jsi v ne-
besich, posvér se jméno Tové. Prijd’ Krdlovstvi Toé“ (Mt 6:9-10). Tuto
zadost vysvétluje dalsi vers: ,Bud’ viile Tvd.“ Kde se md dit Bozi
vale? , Jako v nebi, tak i na zemi.“ Pravé za to bychom se méli modlit.
Na kolenou v modlitbé bychom vsichni méli byt postmilenialisté.
Meé¢li bychom se modlit, at Kralovstvi naseho Pdna a Spasitele Jezi-
$e Krista prostoupi vSechny oblasti Zivota tak, aby se Bozi vile déla
tady dole na zemi stejné dokonale, konzistentné a disledné jako
v nebesich nahote.

Shrnuti

Bozi Krilovstvi zlomi moc hfichu v$ude, kde se lidé a véci od-
chyluji od Bozi viile. Vsude tam, kde se nedé¢je Bozi vile, znamena
prichod Kralovstvi rozbiti moci hfichu. Proto v zdsad¢ lze fict, ze
uspéch Kralovstvi, ktery vyhlizime a k némuz se upindme, z bib-
lického hlediska bude spocivat v tom, Ze se lidstvo vrati k vire. Podle
Zalmu 22 piijde celosvétové obraceni. Izajas 11:9 ndm fikd, Ze
nzemé bude tak pind poxndni Hospodina, jak vody pokryvaji more.
Bah kdysi v Noemovych dnech zaplavil svét v soudu. Nyni, ve
dnech Kristovych, zaplavuje svét spasnym poznanim Spasitele. Jak
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uplné toto pokryti bude? Je biblicky spravné fict, ze vzdycky bude
tu a tam par obrdcenych — maly spravedlivy ostatek v tomto mésté
a v tiamhleté vesnici, v téhle a tamté zemi? Ne! Poznani Hospodina
pokryje zemi stejnym zptsobem, jakym voda pokryvd mofe. A jak
ze voda pokryvd motfe? V malych kaluzich? Mald louzicka tu, mald
louzicka tam? Ne! Vody se rozlévaji po celém mofi, mofe je voda!
Izajas fikd, Ze tohle je to, co bychom méli oc¢ekavat — poznani Hos-
podina bude pravé tak dukladné a vSezahrnujici. Zaplavi svét.

Navic: Jezis nds v Matousi 28 neviha volat k tomu, at kitime nd-
rody. Zalm 72 ¥k, 7e spravedlivi budou v Jeho dnech vzkvétat.
Tim, kdo bude vzkvétat, nejsou Hurvinci, které ted mdme ve Wa-
shingtonu; vzkvétat nebudou ani ti zli nicemové v médiich, ktefi
zpivaji ty své paskvily a toci ty své skviry a odvadéji lidi od sprave-
dInosti; v Jeho dnech budou vzkvétat spravedlivi.

Pavel ndm v Rimantim 11:11 #{k4, ze pfijde den, kdy Izrael uvidi,
jak Bih pozehnal pohanskému svétu — jak nesmirné hojné mu
pozehnal. Izrael tim bude vyprovokovin k Zarlivosti, a tak se Zidé
kone¢né také obriti ke Spasiteli. Pavel 1ika, Ze jestlize Bozi pozeh-
nani je tak velké i jesté pred obricenim Zidu a pred jejich pFijetim
Spasitele, poté, co se Zidé obriti, bude pozehndni tohoto svéta jako
samotny Zivot vzkiiSeni. Pravé to je to, co Bible vyhlizi a k ¢emu se
upina: Zidé i pohané se hromadné obriti k Panu Jezisi Kristu.

Prijde viditelny ndrtst poctd véficich. V nasich Zivotech bude
osobni mir s Bohem, bude v nich zboznost, ujisténi o nasem povo-
lani, budou naplnéné a celistvé. To vie s sebou piinese pozehnané
ocisténi, rozmach a rozsifeni Cirkve. V Malachiasi 1:11 prorok fika,
ze piijde den, kdy bude Hospodinu pfinasena ¢ista obét. Uz Mu
nebude pfedkliddno to samé slabé a bezvysledné a necisté uctivani
jako drive; v onéch dnech Mu bude pfindsena ¢istd obét a Bih bude
uctivan od vychodu slunce az po jeho zdpad. Na této planeté nebude
jediné misto, kde by Hospodin nebyl uctivin ve vsi Cistoté. 70 je pre-
ce skvélé! Nemame tu tedy zddnou planou nadéji, zadny lidsky vy-
mysl, Zadny vyplod vecernich zprav. Jen Bih sim nim mohl dat
néco tak jedine¢ného, tak pozehnaného.
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Tato zaslibeni jsou Bozim vlastnim Slovem

Buh nés vold k tomu véfit Jeho zaslibenim. Jestli md pfijit celo-
svétové obriceni, rist Kralovstvi a naplnéni Velkého poslini, pak
samoziejmé musi piijit i ,druhotny udspéch®, ktery se projevi
zlep$enim moralky a zasvécenim udstfednich oblasti pozemského
Zivota a chovini Hospodinu. Zalm 72 hovoi o prokazovéni dobro-
¢innosti a milosrdenstvi chudym; hovofi o tom, Ze utlatovani budou
vysvobozeni ze svého souzeni; hovoti o spravedlnosti v nasich zdko-
nech, o pravu v nasich soudnich sinich. Izajas 2 vyhlizi, Ze narody se
odvriti od vedeni vilek. Izajis 65 prorokuje prodluzovani délky lid-
ského Zivota, Zjeveni 21:24 vykresluje kréle, ktefi se obratili na viru
a nyni cti Krista a vchézeji do Nového Jeruzaléma. Pfijde podma-
nfiovani zemé k Bozi slavé. Uvidime, jak se Kralovstvi Jezise Krista
projevi v medicing, v oblasti technologii, v uméni, v ekonomii, v po-
litice, v nasi legislativé, v nasich rodindch, v nasich skoldch. Zacha-
ria§ 14:20 ndm velmi pékné popisuje, jaké to bude v den, kdy Kra-
lem nad celou zemi bude Pan. Zacharias tika: ,V onen den bude na
zvoncich koni napsano: SVATY HOSPODINU. Zvonky koni, ta nej-
méné dtlezitd podrobnost Zivota, ten nejposlednéjsi detail, ktery fe-
site, kdyz berete koné ven do privodu a dévite jim zvonky na uzdu,
ano, i tyto zvonky budou v ten den slouzit Bozi slavé. O co vice tedy
vSechno ostatni?

Pravé to je to, co podle Bible mdme vyhliZet a na co se mame
té&sit. To je to, co se podle JeziSovych vlastnich slov musi stit; On
sam totiz slibil: , Vybuduji Mou Cirkev a brdany podsvéti ji ne-
premohbou’ (Mt 16:18). Ve Zjeveni 11:15 ¢teme, ze ,, Krdlovstvi svéta
se stalo Krdlovstvim naseho Pina a Jeho Krista; a On bude vlddnout na
véky vékil.“ Pravé proto mam nadéji, pravé proto véfim ve slavnou
budoucnost.
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Kapitola 4

NEZPOCHYBNITELNA PRIJATELNOST
POSTMILENIALISMU

V této kapitole se vénuji otdzce, pro¢ v pfedchozich generacich
doslo k tak vyraznému poklesu poétu kiestand, ktefi zastdvaji post-
milenidlni presvédceni; zaroven hédjim postmilenialismus jako za-
kladni systém teologického uvazovani proti zavadéjici a naivni kri-
tice, vysvétluji jeho kliové rysy v kontrastu vic¢i amilenialismu
a premilenialismu a pfedkladim obecnou obranu jeho piijatelnosti
ve svétle déjin reformované teologie. Vysvétlim, pro¢ byla nepopula-
rita postmilenialismu v minulych generacich neopodstatnénd,
a dokazu, Ze vsichni, kdo se drzi reformacniho kfestanstvi, musi
tuto teologickou pozici brat naprosto vazne.

Odklon od postmilenialismu
Po pfelomu devatendctého a dvacitého stoleti doslo k vyrazné-
mu Ubytku publikovanych obhajob postmilenidlni eschatologie.
Tehdejsi véeobecné rozcéarovini bylo do velké miry zpusobeno tie-
mi faktory, které nejlépe pochopime, kdyz se zaméiime na jejich
rané a syrovéj$i fize v devatendctém stoleti.

Liberalismus
Za prvé, v devatenictém stoleti v akademickych centrech zamé-
fenych na teologii pevné zakotvila racionalistickd ,vyssi kritika“
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Pisma. Ruku v ruce s ni prisel skepticismus ohledné kfestanskych
dogmat. Uvazovini konce sedmnictého stoleti se vyznacovalo
osvicenskym dirazem na intelektudlni standard autonomniho ro-
zumu; jinymi slovy, jeho uéenost odmitala zdkladni biblické vychozi
predpoklady. Dusledky se velmi zjevné projevily v deismu pocitku
osmnictého stoleti a v kritickych studiich ,Zivota [pravého] Jezise"
(napf. z pera Reimara a Pauluse), které se snazily odstranit viru
v realitu zdzrakd, odvysvétlit ¢i odmitnout veskeré Bozi nadpfiro-
zené zisahy ve svété a zdiskreditovat spolehlivost Pisma jakoZto
historického dokumentu. Kant uz ke konci osmnactého stoleti vyu-
¢oval, Ze nemuze existovat Zadné spojeni skutecné transcendentni-
ho Boha s fenomenilnim svétem casu a prostoru. Prohlasoval, Ze
historicka tvrzeni v Pismu umiraji spolu s udalostmi, které popisuji;
abychom tedy mohli najit néco, co by mélo trvalou moralné-doktri-
nalni hodnotu, musime jit ,za text“. Tento ndhled plné otvird dvefe
naturalistickému a kritickému pfistupu k Bibli a k jejimu histo-
rickému uceni (at uz ohledné minulosti nebo budoucnosti). Nuze,
kdyz tedy dojdeme do devatenictého stoleti, najdeme tu vyssi kri-
tiku pod obecnym vlivem Kanta a Hegela. Ve 30. letech Strauss
predkladd mytologicky vyklad Pisma. Holtzmann pozdéji v otdzce
vykladu biblickych autora stavi teologické uéeni do rozporu vaci na-
bozenskému prozitku. Wrede vzal vSechno o krok dél tim, Ze za-
staval, Ze biblické dokumenty nejsou spolehlivymi historickymi za-
znamy, ale feologizovanymi rekonstrukcemi. Vysledkem bylo diskre-
ditovani historické presnosti Pisma a podkopéni objektivity jeho
teologie. Ernst Troeltsch vysvétlil kriticky pfistup k Bibli tak, ze
»kazdou udalost je tieba chapat v kontextu imanentnich udilosti,
které ji pravdépodobné historicky predchizely“. Dusledkem je na-
turalistickd autonomie historika v tom, jak rekonstruuje minulost
a vykladd budoucnost. Tento piistup zpochybrioval duvéru vici ce-
mukoliv, co Pismo (jako nadpfirozené, neomylné, bezchybné slovni
zjeveni) fikalo, v&etné jeho filozofie historie. Postmilenialismus
kvili svym vychozim pfedpokladim svrchovaného Boha, vzkii-
seného Spasitele a mocné pritomného Ducha velmi zjevné nevy-

hovoval pfedpokladiim této kritiky.
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Evolucionaisky progresivismus

Drubym faktorem, ktery je tfeba si uvédomit, je uz vy$e zminény
vliv Kanta a Hegela. Kant ve své rané knize Idea ke vseobecnym déji-
ndm (Idea for a Universal History)® ucil, Ze v pfirodé je inherentni
»tajny plan‘, ktery ¢lovéka nuti budovat raciondlni, mezinarodni ob-
Cansky Fad. Jesté odvaznéjsi metafyzicky vyklad nevyhnutelného
pokroku historického procesu se objevil v Hegelovych Predndskdch
0 filozofii déjin (Lectures on the Philosophy of History) a v jeho dialek-
tické filozofii obecné. Podstatou historie je podle Hegela napl-
fiovani ¢ uskuteéiovini Absolutna v Case; seberozvoj ducha se
projevuje v postupné se ménicich druzich spolecenskych uspofddani
a v Zivotech svétové-historickych narodu. Historie lidské rasy, ktera
se ubird svym pfirozenym, inherentnim smérem, jenz spocivd v roz-
voji ztélesnovini raciondlniho principu, postupuje k vétsi a vétsi
svobodg, jejiz nejvyssi formu Ize najit v germanském svété, v roman-
tismu a v tom, Ze tim, kdo udrzuje a udava fad a spolecenska usku-
peni a rozdéleni civilizovaného Zivota, je stit.

Naturalisticky, humanisticky optimismus ohledné historického
pokroku vsak ziskal svou nejvétsi energii z teorie evoluce Charlese
Darwina, kterou piedlozil jeho bestseller z roku 1859: O privodu
drubii (The Origin of Species). Ptijeti tohoto uceni s sebou neslo po-
Catecni nekritické osvojeni sekuldrniho optimismu. Jelikoz
teologic¢ti vedouci souhlasili s vykliddnim a hodnocenim Pisem ve
svétle autonomniho vyzkumu a filozofie, bylo jen pfirozené, aby se
do biblického uceni o stvofeni a historii zacaly wéizat evoluciondiské
spekulace. Navic: Kviili osekdni nédbozenstvi a Boziho zjeveni na
otizky moralky (pod vlivem Kanta) mohli vyssi kritici a liberdlové
kritizovat ¢i zavrhovat ortodoxni zeologii, ale zaroven si zachovat
pochopitelny zdjem o osobni etiku a socidlni reformu pohdnénou
Pismem.

Kombinace téchto prvka nakonec vedla k sekularizaci konzerva-
tivniho, supernaturalistického, biblického postmilenialismu. Vysle-
dek se velmi zjevné projevil v anglickém hnuti kiestanského socia-

 Pozn. pt.: Nazvy knih v nésledujici sekei piekladdm z divodu lepsi Ctivosti;

nutné to véak neznamend, Ze dané knihy jsou dostupné v cestiné.
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lismu a v hnuti socidlniho evangelia ve Spojenych stitech. Na-
piiklad Walter Rauschenbusch ve své knize 7Teologie socidlniho
evangelia (A Theology for the Social Gospel) hovofil o ,Miléniu®, které
pfichdzi skrze pfirozeny vyvoj, kdyz idedlni spole¢nost vyjadfuje
komunilni bratrstvi ¢lovéka. Shirley Jackson Case ve své knize Mi-
lenidlni nadéje (The Millennial Hope) hovoiil o dlouhém procesu vy-
voje lidstva, o jeho vzestupu na stupnici civilizovanosti a dosa-
zenych uspéchd; svét se neustile zlepsuje, problémy spolecnosti se
postupné fesi vzdélavinim a legislativou, pfinést Milénium je zod-
povédnosti cloveéka — Milénium je né¢im, co ¢lovék musi ustanovit
svou vlastni silou. Toto modernistické pfevraceni Bozi pravdy, tato
antiteze vaci vykupitelskému zjeveni a nadpfirozenému spasen,
vzbudily aktivni a zboZny odpor ortodoxnich kfestand. Nicméné,
mnoho kfestant ve svém zdpalu postavit se proti tomuto liberalni-
mu piilivu vylilo vanicku i s ditétem. Pohrdani evoluciondfskym so-
cidlnim evangeliem vedlo upfimné véfici k tomu, aby odmitli
kiestanskou socidlni angazovanost a vymeénili ji za vyhradné vnitfni
nebo jinosvétské nabozenstvi, aby nahradili dfivéjsi viru v postupny
triumf Kristova Kralovstvi na zemi novym pesimistickym a kata-
strofickym ndhledem na sméfovani historie.

Dispenzacionalismus

Cirkev byvala mohla mit doktrindlni silu nutnou k odvriceni
tohoto vpadu vyssi kritiky a modernismu, nebyt #7etiho faktoru, kte-
ry podkopal jeji doktrindlni a funkéni silu. Tento tfeti faktor, jenz
hrél vyznamnou roli [mimo jiné i] v upadku postmilenialismu, spo-
¢ival ve vzestupu a v popularizaci dispenzac¢niho, pretribula¢niho
vytrzenectvi. Jesté v roce 1813 mohl anglicky misionafsky vadce
David Bogue hovofit o premilenialismu jako o ohromujicim a ne-
pochopitelném ,vystielku® a o ,uchylce® drivéjsich dni. Nicméné,
tuto striktné minoritni pozici kratce pfedtim znovu rozdmychala
celd fada eschatologickych pfedpovédi a domnélych naplnénych
proroctvi v dobé Francouzské revoluce a vzestupu Napoleona. Kdyz
Napoleon pochodoval na Rim, n&ktefi se domnivali, Ze tim bude

sesazen Muz hiichu [2. Te 2]. George Faber vidél Napoleona jako
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Jkréle ze severu® (z Daniele 11); James Bicheno hlasal, ze Selma (ze
Zjeveni 13) je Ludvik XIV; Samuel Horsley bral Napoleona jako
Antikrista, zatimco Voltaira jako ,tajemstvi bezzikonnosti“
[2. Te 2]. Vymyslim a pfedstavivosti se tehdy opravdu dafilo. Wil-
liam Miller pfedvidal, Ze Kristus se vrati v roce 1843.

Edward Irving, ktery pfedtim néjakou dobu pusobil jako asistent
Thomase Chalmerse v Glasgow, zac¢al v roce 1825 kizat, 7e se bez-
prostredné blizi Kristiv premilenidlni névrat (coz sim mél od laika
jménem Hatley Frere). Kdyz Manuel Lacunza, jihoamericky fim-
skokatolicky knéz, napsal knihu Prichod Mesidse ve slivé a majestitu
(The Coming of the Messiah in Glory and Majesty) a vydal ji pod pseu-
donymem domnéle obriceného Zida jménem Ben Ezra, Irvinga
zaujal premilenialismus, ktery toto dilo pfedklddalo. V roce 1826
tedy vydal jeho anglicky pfeklad se svym vlastnim dlouhym
tvodnim esejem. Irving si ziskal velkou popularitu a v letech 1828
a 1829 pfinesl svou eschatologii do Skotska, kde evangelikdlni
kazatelé pfijali jeho uceni jen velmi chladné. Chalmers charakte-
rizoval Irvingovo uceni jako ,zalostné, mystické, zhoubné a nasilné
alegorické®. Irving uz na pfelomu dekddy podporoval ,probuzeni®
v oblasti charismatickych dart a zdroven zacal podkopévat uceni
o Kristové bezhfisné prirozenosti a o Jeho pfipsané spravedlnosti.
Poté, co byl Irving zbaven funkce ve Skotské cirkvi, zalozil v roce
1832 Katolickou apostolskou cirkev (Catholic Apostolic Church) a dva
roky nato zemfel.

To, co je pro nds momentdlné dulezité, je uvédomit si, Ze pre-
milenialismus, ktery byl jesté v roce 1813 minoritni pozici, ziskal
do tficatych let mnoho zastinci. O tento ndrist poctu pfiznivea
se postarala i dalsi ,prorocka setkdni®. V letech 1826 az 1830
Henry Drummond oteviel své sidlo Albury Park pro konference
na téma proroctvi, kde Irving vyucoval svij systém. Poté Irving ve
svych konferencich pokracoval mezi lety 1831 a 1833 na irském
panstvi Lady Powerscourtové. Na setkini v Powerscourtu byl
v roce 1831 pfitomen i J. N. Darby, muz, ktery se pozdéji stal vid-
cem této eschatologické skoly. Uz dfive, v roce 1828, se Darby za-
¢al setkdvat s Bratrskym hnutim, protoze byl nespokojeny
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s ustanovenou [anglikdnskou] cirkvi. V premilenialismu nasel vy-
svétleni nedostatka, které v Cirkvi vidél — jmenovité to, ze dpadek
je nevyhnutelny a Ze se bezprostfedné blizi soud nad celym své-
tem. Darby ve svém premilenialismu zdédil nosnou kostru
a hlavni rysy Irvingova uceni. Zdroven vsak pokracoval tim, Ze je
vy$perkoval 1) striktnim rozliSenim mezi Izraelem, Cirkvi a mi-
lenidlnimi Zidy, a 2) dispenzaénim nahledem na historii (kterym
je, stru¢né feceno, to, ze Buh v riiznych dobdch pouziva razné pla-
ny ¢i zpusoby jedndni s clovékem; kdyz jeden plan selze, Bah pifi-
jde s plinem novym). Darby navic pfedklddal i uceni, ze Cirkev
bude tajné vytrzena pfed Velkym souzenim, které postihne cely
svét jako predzvést Kristova navratu v soudu a ustanoveni Milénia
na zemi. Toto novitorské uceni prvné zaznélo v rimci vyucovéni
na konferencich v Albury. Mozn4, Ze ho u¢il i sim Irving; jini za-
stavaji, Ze vyslo z promluvy v jazycich jednoho z ¢lent Irvingova
sboru; a jesté jini tvrdi, Ze se jednalo o prorockou vizi Skotky
Margaret MacDonaldové. At uz byl konkrétni zdroj daného uceni
jakykoliv, faktem, ktery je pro nds relevantni, je, Ze se toto
presvédceni objevilo a zpopularizovalo kolem roku 1830 skrze pu-
blikace vénujici se Darbyho dispenza¢nimu premilenialismu.
Dusledkem uceni, jez v téchto letech vzniklo, tedy byl drasticky
pesimismus, ktery Bozimu lidu brdnil odvdzné celit liberdlnim
bludim (naopak, tyto bludy se dokonce povazovaly za néco oce-
kavatelného a nevyhnutelného) nebo se podilet na jakychkoliv
dlouhodobé¢jsich cirkevnich projektech. Napfiklad F. W. Newton
hlasal, Ze bezprostfedné se blizici Kristiv ndvrat ,naprosto zakazuje
pracovat na jakémbkoliv ¢asové vzdilenéjsim pozemském cili“. Soci-
alni a politické snahy se povazovaly za néco nelegitimniho. Za po-
zornost zde stoji naptiklad Zahnova kritika Kalvina kviili tomu, Ze
»povazoval za soucist svého tkolu zajistit, aby se sekuldrni autority
podiizovaly jeho vykladu Bozich pfikizani“. Jak o premilenidlni
strategii v§imavé poznamenal A. A. Hodge, misijni snahy musely
opustit [diléf] cil ustanovovat kiestanské instituce; smély se zamé-
fovat pouze na konverzi jednotlivych dusi. Viditelna Cirkev se pod-
cenovala a znevazovala, Gfad jejiho pastora se povazoval za néco
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zbytecného, jeji uéeni se prehliZelo jako irelevantni. Darby v Zenevé
v roce 1840 prohldsil, Ze v této dispenzaci je jakdkoliv obnova
nemoznd, ze je posetilé ocekavat, Ze se zemé pred Pinovym pfi-
chodem naplni spasnym pozninim Boha, Ze musime ocekavat neu-
staly postup a ndrust zla. Ze srdce kiestanstva tak byla vyfiznuta
nadéje.’” Jak by se dalo ¢ekat, tyto pesimistické predpovédi se, co se
ty¢e hodnoty price Cirkve a jejich celkového dopadu na ni, staly
sebenaplnujicimi proroctvimi.

Darbyho dispenzaéni pretribula¢ni vytrzenectvi v Americe velmi
nabralo na sile i kviili snahdm D. L. Moodyho. Moody totiZ nejen
pozadal Darbyho, at Ameriku navstivi, coz Darby i udélal; pozdéji
dokonce zalozil vysokou $kolu oddanou Darbyho uceni. Velmi ho
rozéifilo i znacné populdrni hnuti Konferenci o proroctvi, zvlasté pak
v prvni dekddé dvacitého stoleti. Nicméné, dispenzac¢ni premileni-
alismus se svym zdsadnim a rozhodnym dirazem na vytrzeni, na
ostré rozlideni mezi Izraelem a Cirkvi (a zdkonem a milosti) a na
nevyhnutelné vyzablé vysledky snah Cirkve hlasat svétu evangelium
ziskal svou nejvétsi hybnou silu vydinim Scofreldovy studijni Bible
(Scofield Reference Bible) v roce 1909. C. 1. Scofield byl velmi vyrazné
ovlivnén Darbyho spisy; a skrze jeho studijni poznimky se tento
systém stal populdrnim po celém svété. Uddlosti, které ve svétové
historii brzy nasledovaly, pfesvédcily zastince této teorie
o spravnosti jejich vykladd, Zze Pismo ué¢i ndrast a Sifeni bezza-
konnosti a bezprostfedné se blizici konec véku.

Vidime tedy, Ze na pocitku dvacdtého stoleti celilo kfestanstvo
spoleénému tlaku ze tfi stran — od fliberalismu, evoluciondrského
progresivismu a dispenzacionalismu — coz vedlo k nepopularité bib-
lického postmilenialismu. Lidé nyni méli sklony nedivérovat
ucenim o postupné narustajicich nadéjich, pokud byli fundamenta-

10 Pro diskuzi o vzestupu pretribulaéniho vytrzenectvi, viz J. D. De Jong, As the
Waters Cover the Sea: Millennial Expectations in the Rise of Anglo-American Mis-
sions 1640-1810 (J. H. Kok N. V., Kampen, 1970), s. 163-164,191-192; Ian H.
Murray, The Puritan Hope: A Study in Revival and the Interpretation of Prophecy
(London: The Banner of Truth Trust, 1971), s. 187-206, 284-287; srov. Dave
MacPherson, The Unbelievable Pre-Trib Origin (Kansas City: Heart of America
Bible Society, 1973), passim.
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listé, a nebrat v Gvahu biblické pfedpovédi ohledné historie, pokud
byli liberalové. Navic, véfici i nevéfici byli vycviceni v tom vykladat
Bibli ve svétle a v kontextu mimobiblickych Gvah (sekuldrniho badani
v pfipadé modernistd, aktuilnich udalosti ve svété v pripadé
dispenzacionalisti). Dusledkem této kombinace byl rozhodny
skepticismus ohledné mozného postupu a Gspéchu Cirkve na zemi
pted Kristovym druhym pfichodem ve slavé, coz vedlo jen k o to
vétsim sklonim oddavat se ,novinové exegezi“ Pisem. Kvuli tomuto
kontextu $ifeni sekularizované teologie, kterd $la ruku v ruce
s pretribula¢nim pesimismem, byl konzervativni postmilenialismus
odsouzen k urazkim, pomluvdm a nactiutrhdni.

Pomylené divody odmitini postmilenialismu
Je tfeba si uvédomit, Ze postmilenialismus mezi konzervativnimi
teology ztratil pfizei (a dodnes ho mnozi nerespektuji) ze zcela
zjevné neortodoxnich a nedostate¢nych divodu. Do kiestanskych
diskuzi o eschatologii totiz proniklo mnoho mimobiblického uva-
zovani a liné a mizerné vyzkumné préce.

Novinovi exegeze

Alva J. McClain o postmilenialismu fikd: ,Tato optimistickd
teorie lidského pokroku si uzivala dobu své slavy asi pul stoleti; tu
v§ak ukoncila prvni svétovd vilka v roce 1914. Poté se tézce otfasly
jeji samotné zaklady; opora za oporou se zhroutily a dnes cela tato
teorie Celi utokim ze vSech stran. Upiimny, véfici postmilenialis-
mus uz prakticky zcela zmizel.“!" Masivni Encyklopedie biblického
proroctvi (Encyclopedia of Biblical Prophecy) ]. Bartona Paynea zmi-
fiuje postmilenialismus pouze jednou, a to jen v pozndmce pod ca-
rou, kterd vsuvkovité prohlasuje, Ze ,tento optimismus zabily dvé
svétové vilky.“!* Merrill F. Unger rychle zavrhuje postmilenialismus
slovy: , Tato teorie, kterou do velké miry vyvratil historicky vyvoj, je

1t Premillennialism as a Philosophy of History“ v: W. Culbertson a H. B. Centz,
ed., Understanding the Times (Grand Rapids: Zondervan Publishing House,
1956),s. 22.

2 Encyclopedia of Biblical Prophecy (New York: Harper and Row, 1973), s. 596.
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prakticky mrtvou otdzkou.“” John F. Walvoord ndm fika, ze ,Es-
chatologicky odklon od postmilenialismu se s pfichodem druhé
svétové vilky stal téméf tprkem,“ jelikoz vélka kfestanim vnutila
yrealistické uvédoméni upadku moci a vlivu Cirkve.“** Poté se do-
zvidame, Ze ,,Vyvoj historie, pokrok v biblickych studiich a zména
filozofie ve dvacitém stoleti zastavily jeho Sifeni a vedly k jeho
praktickému opusténi véemi teologickymi $kolami. Postmilenialis-
mus na poli studovéni otdzky Milénia uz neni relevantni.“*® Walvo-
ord obvinuje postmilenialismus, Ze neodpovida faktéim stavajici his-
torie, Ze je nerealisticky, zastaraly a naivni.'® Jay Adams tvrdi, ze
postmilenialismus je mezi konzervativnimi ucenci ,mrtvou otiz-
kou®, jelikoz jako systém predpovida zlaty vék, zatimco svét kazdou
chvili ¢eka zniceni; Adams souhlasi s vy$e zminénymi autory, Ze
,piichod dvou svétovych vilek ... byl prakticky umirickem
konzervativniho postmilenialismu.“” Adams o Boettnerové post-
milenialismu s dlouhodobym ndhledem na historii prohlasuje, Ze ,je
prilis tézké ho piijmout, kdyz kiestané musi Celit faktu vodikovych
bomb v rukdch zvriceného lidstva.“'® Hal Lindsey ve své knize Mili
zesnuld planeta Zemé (The Late Great Planet Earth) dobie vykresluje
postoj piedchozich autorti, kdyz fikd, Ze ,dfive existovala“ skupina
lidi zvanych ,postmilenialisté®, ktefi kvili prvni svétové vilce velmi
zmalomyslnéli a kvali druhé svétové vilce v zdsadé vymizeli.
Lindseyho zévér (stojici na ziakladé Zalostné ubohého vyzkumu)
zni: ,Z4dny ucenec, ktery méd né&jakou sebetctu, nemize byt ,post-
milenialistou’, kdyZ se podiva na dnesni situaci ve svété a na zrych-
lujici se upadek kiestanského vlivu.“"’

3 Millennium®, Unger’ Bible Dictionary (Chicago: Moody Press, rev. 1961),s. 739.

4 John F. Walvoord, The Millennial Kingdom (Grand Rapids: Zondervan Pub-
lishing House, 1959), s. 9.

5 Tamtés,s. 18.
1 Tamtez, s. 35, 36.

7 Jay E. Adams, The Time is at Hand (Nutley, N. J.: Presbyterian and Reformed
Publishing Co., 1970), s. 2.

18 Tamtez, s. 4.

¥ Hal Lindsey (a C. C. Carlson), Zhe Late Great Planet Earth (Grand Rapids:
Zondervan Publishing House, 1970), s. 176.




§2 Vitézstvi v Jezisi

Smutnym faktem je, Ze nasi vyse zmiriovani kiestansti bratfi by
se méli stydét za to, co napsali a k jakym zavéram dosli; postoje
a zplsoby uvazovani, které se v jejich slovech projevuji, jsou tristnim
zpisobem nedostatecné a neni mozné je povazovat za kfestanské
badani ¢i ucenost, kterd by byla hodna respektu. Na zakladé totozné
novinové exegeze by clovek stejné snadno mohl odmitnout Kristiv
ndvrat ve slavé. Stalilo by se zeptat, ,Kde je to zaslibeni Jeho pfi-
chodu® (srov. 2. Pt 3:1-4). Toto reductio ad absurdum je néco, s ¢im
je tieba se vyporadat. Fakt, Ze éra evangelijniho blahobytu a své-
tového miru jesté nepfisla, nevyvraci biblické uceni, Ze takova éra
pfijde (z moci Boziho Ducha a skrze vérnost Kristovy Cirkve v je-
jim Velkém posldni), o nic vice, nez fakt, Ze se Kristus jesté nevratil,
vyvraci biblické uceni, Ze k této udalosti dojde!

Jedinou otazkou tedy je, jest/i Bible tyto véci skutecné udi. Jestli
ano, pak ,at je Bith pravdivy a kazdy lovék 1hai“ (R 3:4). Noviny
nemaji sebemensi pravo zpochybnovat Bozi Slovo pravdy. A toto
pravo nemaji ani ti, kdo noviny ¢tou. Jakozto Kristovi vérni uc¢ednici
mame diavéfovat Bohu jako svrchovanému Vlddci lidské historie,
,ktery plsobi véechno podle rady své vlastni viile“ (Ef 1:11), ,0d po-
¢atku oznamuje konec a od davnych Casi véci, které se jesté nestaly;
fika: ,Muj uradek obstoji a Ja vykondn cely sviij zimér* (Iz 46:10),
takze ,nikdo nedokéze branit Jeho ruce“ (Dan 4:32). Spolu s zal-
mistou bychom méli hldsat, Ze ,Hospodin ¢ini ve, co chce, a to na
nebesich i na zemi“ (Z 135:6; srov. Z 115:3). Pokud Biih #ik4, ze se
néco stane, pak se to stane; je pouze k nasi hanbé, jestli jsme
malovérni a nevéfime Jeho zaslibenim.

Jen si predstavte ndsledujici scéndi: zbozny a oddany Simeon je
v Chriamu a ocekdvd utéchu Izraele (srov. L 2), kdyZ tu k nému pfi-
jde popularni Zidovsky teolog a fika: ,Simeone, tvi nadéje osobniho
Mesidse je mrtvou otazkou, je to jen idealisticky anachronismus.
Tvou nerealistickou teorii vyvritil historicky vyvoj a opustily ji
viechny §koly; je zastarald a naivni, uz neni aktuilni otazkou. Zadny
ucenec, ktery ma néjakou sebedctu, nemize zastdvat tvij nézor,
kdyz se podivd na dnesni situaci ve svété a kdyz si uvédomi Ctyfi sta
let Boziho mlceni; opora za oporou se zhroutily a uddlosti, které
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stihly nas narod, zabily optimismus tvé teorie. Rekl by snad né&jaky
konzervativni teolog, Ze tyto uvahy vyvritily nebo diskvalifikovaly
Simeonovo presvédceni? Povazoval by nékdo za opriavnéné ho za-
vrhnout a uz k nému nepfistupovat jako k zdsadni a Zivotné dulezité
pozici, ktera si zaslouzi biblické zviZeni a uznani? Samoziejmé, ze
ne. Proto takto nelze odmitnout ani biblicky postmilenialismus.

Zkreslovani a prekrucovani

Postmilenialismus byl v tomto stoleti odmitin na velmi jasné ne-
ortodoxnim zdkladé, ale to neni ve. Zaroven se totiz Casto stavalo,
ze novodobi obhdjci ostatnich $kol vykladu pfedkladali jeho prevra-
cenou a neredlnou podobu, kterou mohli snadno smést ze stolu a jit
se vénovat jinym otdzkdm. Znovu a znovu je vidime, jak svym po-
sluchac¢im a ¢tendium predkladaji ty nejhorsi mozné vyklady post-
milenidlnich charakteristik nebo jak prezentuji néjaky vystfedni
aspekt pozice nékterého postmilenidlniho spisovatele jako charak-
teristicky pro samotné srdce celého myslenkového systému. Pro ilu-
straci si mizZeme uvést nasledujici pfiklady tohoto jedndni. Hal
Lindsey fikd, Ze postmilenialisté véii ve vrozenou dobrotu
¢lovéka,® a John Walvoord tvrdi, Ze postmilenialismus jako pozice
nedokézal odolat upadku do liberalismu.?! Také ho obvinuje, Ze ne-
vidi naplnéni Krdlovstvi v Kristové druhém ptichodu.”? William E.
Cox tvrdi, Ze postmilenialismus se vyznacuje doslovnym vykladem
Zjeveni 20.% Jay Adams vykresluje postmilenialistu jako nékoho,
kdo si neni schopen predstavit, Ze by Milénium mohlo probihat za-
rovenl s vékem Cirkve nebo Ze by mohlo byt nynéjsi realitou,* je-

0 Tamtés.
21 Walvoord, s. 34.
2 Tamtéz,s. 31.

# William E. Cox, Amillennialism Today (Philadelphia: Presbyterian and Refor-
med Publishing Col., 1966), s. 64.

2 Adams, s. 9-10. Jak uvidime niZe, takové tvrzeni je pouze otézkou terminologie:
Oznacuje slovo ,Milénium® to samé jako spojeni ,vék Kralovstvi (/Cirkve)*, nebo
se jednd konkrétnéji o néjakou mensi ¢ast tohoto obdobi? At tak nebo tak, Kris-
tova vldda je pfitomnou realitou a postmilenialisté neszavi Milénium do kontrastu
viici véku Cirkve.
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likoZ postmilenialista (podle Adamse) musi chapat Milénium jako
néco vyluéné budouciho — jako zlaty vék, ktery je pravé za rohem.?
A nakonec: Mnozi si bézné mysli a vyucuji, Ze postmilenialismus
tvrdi, Ze napfi¢ historii vidime ni¢im nepferusovany, neustdly rast
spravedlnosti, kdy se svét velmi zjevné a neustale vice a vice zlepsuje,
az nakonec dosihne utopického véku. Geerhardus Vos vykresluje
postmilenialistu jako nékoho, kdo usiluje o ,idedlni dokonalost®,
kdy bude obricen ,kazdy jeden ¢lovek® a néktefi se dokonce stanou
,bezhfi§nymi“.2

Vsechna tato tvrzeni jsou jednoduse nepifesnd a nepravdiva. Lo-
raine Boettner, Kalvinista s velkym K, rozhodné nevéfi ve vrozenou
dobrotu ¢lovéka; a B. B. Warfielda 1ze jen stézi obvinit, Ze neodpo-
roval liberalismu. Tvrzeni, Ze by A. A. Hodge nevidél druhy Kristav
prichod jako velky den naplnéni historie, je jednoduse absurdni.
J. Marcellus Kik a mnozi dalsi trvali na obrazném vykladu Zjeveni
20. Neéktefi nizozemsti teologové Sestnictého a sedmnictého
stoleti, stejné jako tfeba Jonathan Edwards a E. W. Hengstenberg,
byli postmilenialisté, ktefi chapali Milénium jako stdvajici realitu
své vlastni doby. David Brown, J. H. Snowden, B. B. Warfield, Mar-
cellus Kik a mnozi dalsi chapali Milénium jako realitu, kterd se ode-
hréava soucasné s vékem mezi Kristovymi pfichody (béhem néjz
Cirkev postupné poroste, a to svymi polty i mirou svého vlivu).
Charles Hodge, James Snowden a Loraine Boettner byli postmi-
lenialisté, ktefi svorné vysvétlovali, ze rast Kristova Kralovstvi ve
sveté pravidelné Celi krizim, a Boettner sim zdsadnim zptisobem
zdtraznoval fakt, Ze Krdlovstvi roste po nepostiehnutelnych kric-
cich napfi¢ dlouhymi obdobimi. A nakonec: Jestli si nékdo pied-
stavuje postmilenialismus jako utopickou pozici, pak nechipe jeden
nebo vice z jeho historicky zasadnich a zdkladnich principt. Faktem
je, ze jedna kapitola v Boettnerové knize Milénium (The Millenni-
um) se dokonce jmenuje ,Milénium neni dokonalym ani bez-
hfi$nym stavem®, coz je ve zna¢ném rozporu vici Vosovu prekru-
covani a zkreslovini. Nikdo nikdy ve jménu evangelikdlniho post-

5 Tamtéz,s. 2, 41.
* Qutline of Notes on New Testament Biblical Theology, s. 89, 90.
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milenialismu netvrdil to, co fikd Vos (a u2 wviibec to netvrdil Zadny
z nespoctu jeho postmilenidlnich kolegti nebo pfedchtidet na Prin-
cetonském semindfi). Je tedy zjevné, Ze novodobi odpurci postmi-
lenialismu nebyli viici jeho skute¢nym rystim a principtim férovi, ale
misto toho ho jako obecnou kategorii vykladu prekrucovali a zkres-
lovali, cozZ rozhodné neni dobry zaklad pro odmitnuti této pozice.

Dvojsec¢na kritika

Tretim $patnym divodem, pro¢ byl postmilenialismus odmitin,
byly (tidajné) kritické Gvahy, které se ve skutecnosti tykaji ostasnich
eschatologickych pozic pfinejmensim do stejné miry jako postmi-
lenialismu. Jednim z téchto tvrzeni je, Ze mezi konkrétnimi postmi-
lenialisty existuji rozdily, a tak postmilenialismus neni jednotnou
teologii. S timto tvrzenim souvisi i dal$i kritika: Postmilenialismu
se pry drzi extrémné odlisné teologické skoly.”” Nicméné, to samé
pravé tak plati o amilenialismu a premilenialismu. Mezi proponenty
téchto pozic existuje celd fada rozdila (faktem je, Ze by ¢lovék mohl
mit tendenci se domnivat, Ze jsou mezi nimi rozsahlejsi a vyznam-
néj§i rozdily nez mezi postmilenialisty), coz vSak nefikd naprosto
nic o pravdivosti Gstfednich rysa téchto skol. A znovu, néktefi chtéji
tvrdit, Ze postmilenialismus je nepravdivym systémem, kvili ,,viné
na zdkladé souvislosti“ — jinymi slovy, postmilenialismus je nebib-
licky, jelikoz néjakou jeho formu nékdy zastivali néktefi unitafi
a liberdlové. Nicméné, ,premilenialismus® zastavali a zastdvaji od-
padli Zidé a novodobi sektifi;?® a ,amilenialismu® se dr# neo-
ortodoxni dialekticka teologie. Fakt, ze nékde existuji urcité funkéni
podobnosti mezi nékterymi evangelikilnimi teology na strané
jedné a heretiky na strané¢ druhé, sim o sobé neodpovida na kli-
¢ovou otizku toho, kterou z eschatologickych pozic vyucuje Bozi
Slovo. At uz je biblickym chapinim Milénia cokoliv, tak nebo tak
tuto pozici zneuzivaji néktera bludnd hnuti. Proto skutecnost, ze
konkrétni presvédceni zastiva néjaky neortodoxni autor, ani v nej-
mensim nediskredituje pozici jako takovou.

27 Walvoord, s. 23, 34, 36.

% Pozn. pt.: Napt.: Svédkové Jehovovi, Adventisté sedmého dne nebo Mormoni.
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Dalsi kritikou, kterou nelze vztihnout pouze na postmilenialis-
mus, je to, ze nékdy vykldda biblickd proroctvi obrazné,” ale jindy
doslovné.*® Premilenialisté vidi symbolicky vyklad téméf jako
zbabélost, amilenialisté povazuji doslovné chdpdni proroctvi za
hrubé a necitlivé. Faktem ale zustava, Ze Zddna z vyse zmiflovanych
tii skol nevykladd biblickd proroctvi pouze doslovné nebo pouze
obrazné. (A, mimochodem, pravidla ,Doslovné tam, kde je to
mozné,”“ se ve skute¢nosti nedrzi viibec nikdo, jak je zjevné na-
piiklad z vyklada Selmy ze Zjevent, kterd by potencialné mohla byt
doslovnou obludou, ale velmi zjevné to tak neni.) Vechny #7i $koly
v riznych prorockych pasizich nachazeji oba druhy literatury, a je
proto neupfimné tvrdit ¢i naznacovat opak. Jestli je zde mozné
dovozovat viibec néco, pak by fakt, Ze postmilenialismus je podle
amilenialistd pfili§ doslovny a podle premilenialista pfili§ obrazny,
mohl ukazovat na to, Ze pouze postmilenialismus si ve svém vykladu
zachoval nilezitou rovnovihu (ac ani to rozhodné nic nedokazuje).
Nasim zdvérem tedy musi byt, ze nafceni ze subjektivniho zduchov-
niovani ¢i naopak piilisné doslovnosti neni né¢im, co by se dalo fesit
na obecné iirovni; je tieba, aby se proti sobé oponenti postavili
v exegetickém boji muze proti muzi ohledné komkrétnich pasizii
a vyjadreni.

Ukvapend naiceni

A nakonec: Kromé pomylenych a nedspésnych pokusi od-
mitnout postmilenialismus na zdkladé (1) novinové exegeze, (2)
piekrucovini, a (3) dvouseéné kritiky (kterd se tyka kritika pravé tak
jako kritizované pozice) v posledni dobé sly§ime naf¢eni a obvinéni
postmilenialni pozice, kterd jsou pfinejmensim ukvapend ¢i nepod-
lozend. Do této kategorie patfi napfiklad tvrzeni, Ze postmilenialis-
mus se zaklddd na starozdkonnich pasazich, ne na novozakonnim
materidlu,*' a Ze Novy zdkon nevi nic o hldsani jakéhosi (polo-)zla-

2 Walvoord, s. 24-25, 34.
30 Cox, s. 20, 136; Adams, s. 15.

31 George L. Murray, Millennial Studies (Grand Rapids: Baker Book House,
1960), s. 86-87.
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tého véku.*” Takovd tvrzeni se ale hrouti pod svou vlastni vahou,
zvlsté pak tvafi v tvaf postmilenidlnim apelim na novozikonni
pasdze, jako jsou podobenstvi o rastu Kralovstvi v Matousi 13,
uceni apostola Jana o pfemozeni Satana a svéta (napf. ] 12:31-32;
16:33;1.] 2:13-14; 3:8; 4:4, 14; 5:4-5), Petrovo kdzani o Letnicich
(Sk 2:32-36, 41), Pavlovo hldsini, Zze bude spasen cely Izrael
(R 11:25-32), jeho kapitola o vitézstvi vzkiiSeni v 1. listu Korint-
skym 15 (pfedevsim v. 2026 a 57-58), tvrzeni v listu Zidtm 1-2
o podddni vSech nepfitel Kristu v dobé po Jeho nanebevstoupeni
(Zd 1:8-9, 13; 2:5-9), nespocetné pasize ve Zjeveni, zvlasté pak ty,
které popisuji nezmérnost zdstupu spasenych (napf. Zj 7:9-10),
oteviené dvefe pro misiondfsky triumf a spole¢nou vlidu kiestant
s Kristem nad ndrody (Zj 2:25-27; 3:7-9), poddani kralovstvi
tohoto svéta Kristovu Krilovstvi (Zj 11:15) a naprosté vitézstvi
kdzani evangelia (Zj 19:11-21). Odpurci postmilenialismu tfeba
mohou chtit zpochybnit jeho vyklad téchto pasizi, ale je neopod-
statnéné, aby bez ndleZitych vymezeni a bez podrobné interakce
s postmilenidlnimi spisy tvrdili, Ze tato pozice nestoji na Novém
zdkoné jako takovém.

Mezi dalsi piiklady ukvapené kritiky patfi Walvoordovo obviné-
ni, Ze postmilenialismus zatemnuje uceni o Kristové druhém pfi-
chodu tim, Ze ho zahrnuje do dila Bozi prozfetelnosti v historii,*
a Adamsovo nafCeni, Ze postmilenialismus zamériuje a spojuje Mi-
lénium s véénym stavem, jelikoz pry bere starozakonni proroctvi
o Krilovstvi pokoje a blahobytu a nespravné je vztahuje na novoza-
konni zminku o Miléniu, a tak kondi s dilematem, Ze bud’ nejsou
potieba nova nebesa s novou zemi (kterych se starozikonni proroc-
tvi tykaji ve skute¢nosti), nebo je Milénium zmafeno.**

Walvoord nebere dostatecné v potaz postmilenialni filozofii his-
torie. Neni to tak, Ze by postmilenialista mezi Bozi prozfetelnosti
v historii a naplnénim historie nerozliSoval — naopak, postmilenia-

32 Adams, s. 13.
33 Walvoord, s. 33.

** Adams, s. 9, 14, 99. Adams tento sviij komentdf mifi na ,ty, kdo véfi v neusku-
te¢néné Milénium®, mezi néz fadi i postmilenialisty.
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lista chdpe prozietelnost jako néco, co svym fizenim vede ke ko-
ne¢nému cili naplnéni historie. A v tomto kontextu si uvédomuje,
ze Novy zakon hovoti o Kristové ,prichodu® riznymi zpisoby (za-
timco Walvoord se velmi zjevné domniva, ze Kristus ,pfichdzi
pouze v jednom jediném smyslu — jmenovité pfi svém ndvratu ve
slavé) — napfiklad pfi ustanoveni Jeho Kralovstvi v prvnim stoleti
(Mt 16:28; srov. L 11:20), v Osobé Jeho Svatého Ducha pfi Letni-
cich (J 14:18,28; srov. 14:16; Sk 2:33; 1. Kor 15:45; 2. Kor 3:17), ve
spoleenstvi s kajicnym a poslusnym véficim (Zj 3:20; ] 14:21-23),
v historickém soudu nad nirody (Mt 24:29-30, 34; Mk 14:61-62)
a nad cirkvemi (Zj 2:5, 16). Tyto Pinovy ,pfichody“ jsou souldsti
Boziho prozietelného fizeni historie pred jejim naplnénim a /7 se
od Kiristova viditelného a slavného pfichodu v poslednim soudu
(2. Te 1:7-10). Postmilenialista Kristav druhy pfichod a Bozi pro-
zfetelné pasobeni rozhodné nezaménuje a nezatemiiuje.

A, navzdory Adamsovu nafceni, ani nezaménuje a nespojuje Mi-
lénium s vé¢nym stavem; postmilenialista si je rozdilu mezi nimi
dobfe védom. Pointou zde je, Ze nesouhlasi s Adamsem, Ze nékterd
starozdkonni proroctvi se tykaji vyhradné vé¢ného stavu. Predtim,
nez se amilenialisté a postmilenialisté ,utkaji“ v Cisté exegetické
debaté ohledné konkrétnich pasizi, by bylo stejné legitimni, aby ze
zaménovani a spojovani vé¢ného stavu s Miléniem obvinil postmi-
lenialista Adamse. Postmilenialista ma k tomu, aby propojoval re-
levantni starozakonni pasize s novozikonnim Miléniem, dobré du-
vody. Tyto pasdze totiz podle jeho uvazovini hovoii o blahobytu
Kristova Krélovstvi pfed naplnénim historie, pficemz Milénium je
pravé a presné formou Kralovstvi pfed timto naplnénim. Postmi-
lenialisté tato starozdkonni Pisma chdpou (pfinejmensim zlasti)
jako pfedpovédi ohledné stavu véci pred naplnénim historie, jelikoz
hovofi o vécech, které jsou pro véény stav nepatii¢né (napf. odpor
vuci Krdlovstvi, evangelizace, rist Kralovstvi, interakce mezi narody,
smrt, atd.). Znovu, oponenti postmilenialismu mohou zpochybnit
jeho vyklady takovychto pasdzi. Nicméné, obviriovat nds, Ze smé-
$ujeme a zaménujeme dvé velmi jasné a uvédomeéle rozdélené entity
(Milénium a vénost), pfedtim, nez nasi oponenti nejprve vyvrati
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exegetické uvazovini, na némz postmilenialismus stoji, je ukvapené
a neopodstatnéné. Postmilenialismus neni ,,podeziely“ predem o nic
vic nez amilenialismus.

Dalsi neopodstatnénou kritikou postmilenialismu jako systému
je Adamsovo tvrzeni, Ze postmilenialismus 1) m4 je§té méné diivo-
du ocekdvat né&jaky (polo-)zlaty vék v historii nez premilenialis-
mus, jelikoZ neexistuje nic, co by ho mohlo pfinést, kromé hfisné-
ho, neoslaveného lidstva, a 2) nemd zidné vysvétleni pro nahlou
zménu situace ve svété, kterou ocekava na konci historie.* Takova-
to tvrzeni jsou nepodlozZena a neopravnéna, jelikozZ postmilenialis-
té vidi Kristovu mocnou pifitomnost skrze Ducha Svatého jako
dostate¢ny divod, pro¢ ocekavat, ze Cirkev ve svém Velkém po-
slini uspéje (srov. Mt 28:18-20). Ziroveil chidpou propusténi Sa-
tana z jeho spoutdni, které pfislo po Kristové vzkiiSeni
a omezovalo jeho schopnost a moc klamat nérody, jako adekvétni
vysvétleni zmén situace ve svété na samém konci véku (tak jako
Adams). Tyto rysy postmilenidlniho ueni jsou dobfe znimé,
a proto je Adamsova kritika velmi zjevnym opomenutim dilezi-
tého prvku pozice, kterou kritizuje.

Podobnou odpovéd si zadd i Walvoordiv kriticismus, Ze postmi-
lenialismus bere dne$nimu véficimu nadéji Kristova bezprostiedné
se blizictho ndvratu.’® Faktem je, Ze postmilenialismus nikdy ani
netvrdil, Ze se snazi zachranit uceni o tom, Ze Kristiv ndvrat uz
musi nastat kazdickym okamzikem. Naopak, jeho charakteris-
tickym rysem je odmitdani takového uceni. Novy zikon rozhodné
naznaluje, ze Paniv pfichod je casové vzdilenou udalosti a Ze
kiestané by méli ocekavat, Ze az se bude kone¢né blizit, uvidi jeho
pfedzvésti.’” Nemél by na nds totiz piijit jako necekany zlodéj

% Adams,s. 12, 87.
36 Walvoord, s. 32-33.

7 Srov.: O.T. Allis, Prophecy and the Church (Philadelphia: Presbyterian and
Reformed Publishing Co., 1945), s. 173-174. Tuto skute¢nost bychom
rozhodné neméli chipat, jako by snad naznacovala, Ze néjaky kifestan znd
pfesny den ¢i hodinu Kristova ndvratu. Takové pozndni si nendrokoval
ani Kristus sém (Mk 13:32) — a rozhodné neni na nds, abychom se snazili

poznat Bozi tajny uradek, kdy tato uddlost nastane (L 12:40; Sk 1:6). Nagi
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(1. Te 5:4), jelikoz my kfestané mame véfit Pismum, Ze se nejprve
musi odehrit konkrétni udalosti (srov. 2. Te 2:1-3, atd.). Faktem
samoziejmé je, Ze chyba posetilych panen spocivala pravé v tom, Ze
olekavaly okamzity a bezprostfedni pfichod Zenicha (Mt 25:1-8).
Jen stézi tedy lze vinit postmilenialismus z toho, Ze se nedrzi uceni,
o kterém je ze samé podstaty své pozice presvédceny, ze by bylo chy-
bou se ho drzet (srov. Mt 25:5, 10).

Musime tedy dojit k zdvéru, Ze dnesni autofi nepfedlozili jediny
dobry prima facie divod, pro¢ postmilenialismus ignorovat nebo
odmitat, pro¢ ho nepovazovat za duileZitou teologickou alternativu,
kterou mohou zastivat upfimné véfici, biblicti kiestané. Postmi-
lenialismu se v poslednich padesiti letech dostalo nenilezitého
a nepodlozeného odmitini na zdkladé novinové exegeze, zkres-
lovani a piekrucovéni, dvojse¢né kritiky a ukvapenych nebo nepod-
loZenych nafceni. Faktem vsak je, Ze postmilenidlni eschatologie si
zasluhuje byt brdna vizné a zkoumina ve svétle Pisma. Jeji
ukvapené odmitnuti nebo ignorovini v poslednich letech nemd
z4dné dobré ospravedlnéni.

Vyznaé¢né rysy eschatologickych skol

V predchozi ¢asti této diskuze jsme vidéli, Ze postmilenialismus
jako zakladni eschatologickd pozice byl v nedavnych dekadach pre-
krucovén a zkreslovin. To nds vede k otdzce, jaké jsou vlastné za-
kladni rozdily mezi premilenialismem, amilenialismem a postmi-
lenialismem. Jinymi slovy, co lze oznacit za charakteristicky nahled
jednotlivych pozic, co je pro né zdkladni a dstfedni?

V tomto bodé se mnozi nechavaji zmdst a zamotaji se do problé-
mu, které jsou v otizce zdkladniho dogmatického nihledu pre-, a-
a postmilenialismu podruzné a nerozhodujici. Tim chci Fict, Ze se
chopi dulezitych exegetickych otazek, které néjak souvisi s tématem
milénia, a pokouseji se tii zdkladni feologické pozice nacrtnout na
jejich zakladé. Tyto konkrétni exegetické otdzky vsak Casto nejsou

povinnosti je prosté se na ni vérné piipravovat (Mt 24:46; 25:19-23;
Mk 3:35-36).
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rozhodujici pro ustiedni a obecnd tvrzeni jednotlivych skol. Mozna
zde pomuze nékolik prikladi.

Kdyz diskutujeme o vyznacnych, zdkladnich rysech premilenialis-
mu, amilenialismu a postmilenialismu, setkivime se s mnoha vykla-
dovymi otizkami, které se sice biblického uceni o Miléniu roz-
hodné tykaji (a je velmi diilezité, aby je kiestané zvazovali), ale kdyz
dojde na toto konkrétni téma, nejsou pro jeho definice nijak kriticky
dalezité. Divodem je, Ze mnozi zastinci riznych Skol se na
konkrétnich odpovédich na nékteré z téchto otdzek shodnou. Mize-
me se napiiklad zeptat ohledné charakteru ,proniho vzkiiseni* ve
Zjeveni 20:5. Hovofi tato pasdz o télesném vzkiiseni? O obnoveni
& znovuzrozeni véficiho? Nebo o tom, ze ve chvili své smrti vstu-
puje do prechodného stavu v nebesich? Tato otizka obvykle oddé-
luje premilenialisty od ostatnich dvou pozic, jelikoz premilenialista
trvd na prvni moznosti; nicméné, je dobfe znidmo, Ze rizni zastupci
amilenialismu a postmilenialismu se svorné drzeli obou zbyvajicich
moznosti. Kategorie jednotlivych skol podobnym zptsobem vétsi-
nou piekracuje i odpovéd na otazku bezprostredniho Kristova ndvra-
tu. NEkteti premilenialisté ho v praxi popiraji (post-tribulacionisté),
zatimco jini ho obhajuji; stejné se i amilenialisté déli na ty, kdo ho
pfijimaji, a na ty, kdo ho odmitaji. Ani tato otizka ndm tedy v nasi
snaze najit vyznacné charakteristiky jednotlivych tii eschatolo-
gickych skol pfilis nepomuze. Dalsi podruzné nebo teologicky ne-
rozhodujici otazky se tykaji takovych véci, jako jestli kiestansti mu-
¢ednici béhem Milénia maji jedine¢nd pozehnani, jestli se Miléni-
um vibec néjak tykd pfechodného stavu (amilenialisté a postmi-
lenialisté se ohledné odpovédi na tyto otizky riznymi zpisoby sho-
duji), jestli je Cirkev projevem Kristova Krélovstvi (coz jsou v po-
sledni dobé ochotni uznat uz i premilenialisté), jestli svét a/nebo
Cirkev v budoucnu ¢eka obdobi nebyvalého souzeni a osobniho
Antikrista (tuto moznost zastdvali a mohou zastévat zdstupci viech
ti pozic), jestli je ,tisic let ve Zjeveni 20 symbolickych nebo do-
slovnych (znovu, vechny tfi pozice uz odpovédély nebo by mohly
odpovédét obéma zpisoby). Tyto a podobné otizky maji zévazny
vyznam pro viru a praxi kfestand; ja sim zastivim jasné a jedno-
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zna¢né presvédceni ohledné kazdé jedné z nich. Nicméné, odpovédi
na tyto otizky a mnohé jim podobné nejsou ndzornymi a definujici-
mi rozdily mezi tfemi feologickymi Skolami premilenialismu, ami-
lenialismu a postmilenialismu. Abychom se tedy dostali ke skute¢né
zékladnim rozdilim mezi témito tfemi pozicemi jako rozlisenymi
systémy a myslenkovymi sméry, mizeme zacit tim, ze si u kazdé
z nich nalrtneme jeji Ustfedni tvrzeni a rysy.*

Premilenialismus zastava, Ze (1) Kristus se fyzicky vrati pred Mi-
léniem; Ze (2) Milénium je obdobim spravedlnosti, pokoje
a blahobytu pro Kristovo Kralovstvi na zemi. (3) Mezi Kristovym
ndvratem pii prvnim vzkfiSeni 2 soudem hfisnikd pfi druhém
vzkiiSeni tésné pred ustanovenim vééného stavu bude znac¢ny histo-
ricky odstup. (Tento odstup odpovidd milenidlnimu kralovstvi po-
zemské prosperity Boziho vyvoleného lidu.) (4) Milénium je tedy
odlisené od stavajiciho véku Cirkve, jelikoz se jednd o budouci
mezidobi mezi Kristovym névratem a poslednim soudem. (5) Spe-
cificky charakter milenidlniho krdlovstvi se projevi v ndrodni
prosperité obnoveného zidovského stitu, v ramci néjz bude Kristus
tyzicky vladnout z Jeruzaléma a vojensky podmanovat svét mecem.
(Nicméné, néktefi premilenialisté na tento zidovsky prvek nekladou

%8 Nasledujici popisy rysi jednotlivych kol budou oéisloviny zpisobem, ktery
umozni snadnéj§i odkazy a srovndni téchto tii pozic.
Az se budeme postupné propracovavat k zdkladni, definujici otdzce rozdélujici
tyto tii Skoly eschatologie, je tfeba, aby ¢tendf mél na paméti, ze jednotlivé
nuance riznych milenidlnich autort vylucuji rigidni roz&lenéni a rozpracovini
principt téchto tif smérd. Ani tedy neni tfeba Fikat, Ze $irsi shrnuti a obecnd
tvrzeni, kterd nasleduji, se nutné stile zabyvaji jen pfibliznym vymezenim. Ne
kazdy zastince dané perspektivy by podepsal kazdy jeden vyrok, ktery u nasle-
dujicich perspektiv zminim. Napfiklad otevieni premilenialisté John Gill
a Charles Spurgeon se drzeli (pomérné nekonzistentné a necharakteristicky)
dulezitych presvédceni postmilenialismu — predevsim pak velkého dspéchu
Cirkve na zemi pfed parusii, tedy pfed Kristovym nédvratem. Znovu, néktefi
postmilenialisté neucili a neu¢i odpadnuti na samém konci historie. Nicméné,
v analyze, kterd nasleduje, jsem se pokusil predlozit pfesvédCeni, kterd jsou
momentdlné rozsifend mezi vyznamnymi zastupci téchto tii §kol. Tyto souhr-
ny rozhodné vystihuji obecny konsenzus, ale jsou tim, ¢im jsou — jsou pouhymi
souhrny, cozZ s sebou nese vSechny nevyhody souhrnd. Neosobni, tematickou
studii eschatologickych postoju v§ak nelze fesit nijak jinak.
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diraz a pouze podotykaji, ze Milénium je fizi d¢jin Boziho lidu;
starozdkonni nirod Izraele, novozakonni Cirkev, Milénium a vé¢ny
stav jsou v tomto chdpdni riiznymi fizemi vyvoje Krilovstvi.)
A proto (6) je tieba starozdkonni proroctvi blahobytu brat doslovné,
a to jako ukazujici na zidovsky stat (oddélené od Cirkve), coz vyza-
duje radikalni diskontinuitu mezi Izraelem a Cirkvi. A nakonec, (7)
kdzani evangelia ze strany Cirkve napfi¢ svétem se pred Kristovym
navratem ukaze jako kulturné marné a nedcinné; svét se stane bez-
nadéjnymi troskami, bude neustile horsi a horsi, coz vydsti Sou-
zenim na samém konci véku Cirkve.

Oproti tomu amilenialismus ¥ika, Ze (1) Kristus se vrati po Milé-
niu. (2) Nenastane zadné Milénium ve smyslu (polo-)zlaté éry po-
zemského blahobytu Krélovstvi; Milénium se misto toho omezuje
na pozehndni pfechodného (nebeského) stavu (néktefi vyhrazuji
jeho pozehndni jen na mucedniky v ném) a/nebo Cisté vnitini
duchovni triumfy prozivané Cirkvi na zemi (ve smyslu toho, Ze
Kristus vlddne v srdci véficiho). Amilenialismus tedy v zdsadé popi-
rd, Ze v historii bude existovat néjaké viditelné nebo pozemské vy-
jadfeni Kristovy vlady nad celym svétem. Jak fikd D. H. Krom-
minga, ,Milénium je duchovnim ¢& nebeskym Miléniem.“ (Podle
mnoha amilenialistd je vidite/nou formou Kristova kralovstvi na
zemi Cirkev; nicméné, Cirkev neucini Kristovy ucedniky ze vSech
ndrodii a neziskd dominantni nebo rozsifeny vliv napfi¢ svétem, ale
vzdycky ztstane relativné malym ostatkem véficich, ktefi budou
roztrouseni po svété, a nebude schopna vypusobit zZadné znatelné;jsi
obdobi prava a miru.) (3) Kristiv ndvrat na konci véku Cirkve pfi-
jde zdrovenl s obecnym vzkiiSenim a s vSeobecnym soudem vsech
lidi, véficich i nevéficich. A proto, (4) Milénium je nynéjsim vékem
mezi Kristovymi pfichody. (5) Kristus béhem Milénia neobrati ani
si nepodmani svét; svét misto toho uvidi viceméné paralelni rozvoj
dobra i zla, pficemz ke konci véku Cirkve bude silit zlo. Proto (6) je
starozdkonni proroctvi blahobytu tfeba chdpat obrazné jako popisy,
které ukazuji na vécny stav nebo vnitini duchovni prozitek Cirkve,
coz predpoklddd ¢i podporuje kontinuitu mezi starozikonnim Iz-
raclem a novozakonni Cirkvi. A nakonec, (7) svét se posouva k dobé
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nartistajici bezzakonnosti; kdzdni evangelia napfi¢ svétem nedosédh-
ne vyznamného a proménujiciho vlivu pfi obraceni hii$nikd (ne-
dojde k celkovému zucednileni narodd).

Postmilenialismus, jak uz jeho jméno naznacuje, zastavd, ze (1)
Kristus se vrati po Miléniu, které (2) pfedstavuje obdobi, jez bude
svédkem riistu a dozravani spravedlnosti, pokoje a blahobytu Kris-
tova Krélovstvi na zemi (viditelné pfedstavovaného Cirkvi) skrze
postupné obriceni svéta k evangeliu, a zdroven i obdobi slavy a ob-
hijeni svatych v nebesich. (3) Kristav navrat pfijde zdroven
s obecnym vzkiiSenim a s vSeobecnym soudem na konci véku
Cirkve. Proto (4) Milénium ¢ Kristovo Krélovstvi je nynéjsi reali-
tou mezi Kristovymi pfichody. (Néktefi postmilenialisté pouzivali
a pouzivaji tento konkrétni eschatologicky jazyk tak, ze ,Milénium®
pro né oznacuje pozdéjsi, oteviené a jasné rozpoznatelny blahobyt
Kralovstvi mezi Kristovymi pfichody.) (5) Specificky charakter mi-
lenidlniho Krélovstvi na zemi bude spocivat v celosvétovém
blahobytu Cirkve (nového Izraele), v jejim ristu (skrze konverzi
svéta me¢em Ducha) a vlivu na spolecnost a kulturu. Proto (6) se
starozdkonni proroctvi blahobytu Kralovstvi maji vyklddat obrazné
i doslovné (podle toho, jak vyZzaduje kontext, a to jak mistni, tak
i $irdi) jako pfedpovédi pozehndni, které sahaji ne za vék Cirkve
k obnovenému Zidovskému kralovstvi nebo véénému stavu (coz
vétsinou déld z viditelné Cirkve na zemi jakousi parentezi), ale k vi-
ditelné prosperité Kristova ustanoveného Krélovstvi na zemi, které
vyvrcholi dovrsenou sldvou vé¢ného stavu. Existuje zde tedy konti-
nuita mezi starozdkonnim Izraelem a novozikonni Cirkvi
(,novym® & ,,obnovenym® Izraelem), do niz bude za¢lenéna plnost
obriceného fyzického Izraele, naroubovaného zpét do Boziho lidu.
A nakonec, (7) svét v dloubodobém hledisku zazije obdobi mimo-
fadné spravedlnosti a blahobytu, které nastane diky tomu, Ze Cirkev
bude triumfovat v kizani evangelia a u¢edniceni narodu skrze nad-
pfirozené plsobeni Ducha Svatého; nicméné, propusténi Satana
z jeho vézeni na konci véku pfinese odpadnuti od tohoto pozeh-
naného stavu.



Nezpochybnitelna pfijatelnost postmilenialismu 95

Jadro véci

Ackoliv vyse predlozeny popis vynechdva nékteré podrobnosti
a vymezeni, v zdsad¢ shrnuje charakteristicky diraz jednotlivych
milenidlnich moznosti. Nyni se potfebujeme b/ize zaméFit na kaz-
dou ze 8kol a na jeji klicové rysy a charakteristiky (pfi¢emz musime
dovolit, aby v jednotlivych skolich byly v nékterych vykladech od-
lisnosti, a zaroverl si byt védomi, Ze ohledné nékterych exegetickych
bodid miize byt souhlas napfi¢ skolami).

Vsechny tii pozice souhlasi, ze, ackoliv mezi nimi mohou byt ter-
minologické rozdily (napf. ohledné pouZzivani slov jako , Kralovstvi,
,2Milénium®, ,Souzeni, atd.), nic to neméni na tom, zZe Cirkev je
v praxi instituci, kterou ustanovil Bih; Ze Kristus se vriti v soudu
nad bezzdkonnym ¢ odpadlym svétem; a Ze konecnou nadéji véticich
jsou dokonald novd nebesa a novd zemé, které budou ustanoveny
jako definitivni naplnéni Kralovstvi v rimci vé¢ného stavu. Dile:
Z4dnd z pozic nepopiri, ze je nebo bude néjaké Milénium,; zérover
z4dnd nepfedpoklddd, Ze se bude jednat o naprosto dokonaly vék.
Zidna pozice také zcela neztotoziuje Kralovstvi a Milénium jako
reality stejného rozsahu, jelikoz kazdy ze systému souhlasi, ze Kra-
lovstvi md formu &i fazi pred napinénim i formu ¢i fazi naplnéni —
Milénium se néjakym zpisobem omezuje na prvni (nenaplnénou)
kategorii. Proto lze klicové rozdily mezi pre-, a- a postmilenia-
lismem dale upfesnit nisledujicim rozborem formy Krdlovstvi pred
Jeho naplnénim.

Neéktefi 1idé zastavaji, ze (I) forma Kralovstvi pfed naplnénim
historie, kterd je prorokovina ve Starém zikoné, se béhem wvéku
mezi Kristovymi prichody viibec neuskutecni, ale tyka se vyhradné mi-
lenidlniho véku blahobytu, ktery bude ndsledovat po véku Cirkve a za-
¢ne Kristovym névratem. Do této skupiny obvykle patii dispenza¢ni
premilenialisté. Pak jsou tu taci, ktefi zastdvaji, ze (II) forma Kra-
lovstvi pfed naplnénim [historie] se uskutecriuje ve véku mezi Kris-
tovymi prichody; tito lidé spadaji do dvou pod-rozdéleni. Za prvé,
méame zde ty, kdo fikaji, (A) Ze vék Cirkve nezahrnuje Milénium,
které je budoucim, oddélenym vékem prosperity po Kristové névra-
tu (nicméné, Cirkev i Milénium jsou vyjddfenim ¢&i projevem Bozi-
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ho Krilovstvi). Sem spadaji obhdjci historického premilenialismu
(nebo post-tribulacionisté). Za druhé zde mame ty, kdo fikaji, (B)
ze vék Cirkve zahrnuje Milénium (nebo je s nim identicky), a proto
Krélovstvi pfed naplnénim saha od Kristova prvniho pfichodu do
Jeho prichodu druhého. Proponenti tohoto nézoru v disledku spa-
daji do dvou skupin. Jsou zde ti, kdo uéi, ze (1) milenidlni vék na
zemi je Casem viditelné prosperity Kralovstvi; a ti, kdo tvrdi, Ze (2)
slib blahobytu Kralovstvi se naplni jen na vé¢nosti. Prvni skupinou
jsou postmilenialisté, druhou amilenialisté.

Z tohoto schématu je zfejmé, Ze mezi evangelikdlnimi konzerva-
tivci jsou v eschatologickém uceni dva hlavni predély. Prvnim je otiz-
ka nacasovini & chronologie milenidlniho kralovstvi, druhym otizka
jeho charakteru. Prvni klicovou otazkou je: Zahrnuje vék Cirkve Mi-
lénium? (Nebo, jinymi slovy: Nastanou historické udalosti vzkfiSen,
soudu a Kristova ndvratu spolecné?) Tato otdzka rozdéluje premileni-
alisty (jejichz odpovédi je, Ze ne) od amilenialistd a postmilenialistd
(ktefi odpovidaji, Ze ano). Druhou a nédslednou otdzkou je: Bude vék
Cirkve (ktery zahrnuje milenidlni Kralovstvi nebo je s nim identicky)
¢asem zjevného blahobytu pro evangelium na zemi, kdy Cirkev do-
sahne celosvétového ristu a vlivu, a kfestanstvi se tak stane obecnym
principem, spise nez vyjimkou (tak jak tomu dfive na mnoha mistech
uz bylo)? Tato otizka oddéluje amilenialisty (ktefi odpovidaji 7e) od
postmilenialistd (ktefi odpovidaji ano).

Tyto otézky také zaroven ukazuji zdkladni shodu mezi amilenia-
lismem a premilenialismem v tom, Ze velkolepy blahobyt Kristova
Kralovstvi, ktery je zaslibovan v Pismu, se podle nich viibec nemd na-
plnit pred Kristovym nduvratem ve slavé, coz vede k zavéru, ze vék
Cirkve naprosto postridd jakykoliv zjevny pozemsky triumf Cirkve v je-
Jim posldni a v jejich snahdch. Robert Strong v rimci svého vykladu
a obhajoby amilenialismu pise: ,Amilenialismus souhlasi s premi-
lenialismem v tom, Ze Pisma nezaslibuji obraceni svéta skrze kazani
evangelia“ (Zhe Presbyterian Guardian, vydani z 10. ledna, 1942).
Amilenialista William E. Cox dile fika: ,Premilenialisté véfi, Ze svét
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se zhor$uje a Ze, az se Jezi§ vrati, svét zrovna bude ve svém nejhorsim.
Na tom se amilenialisté s premilenialisty shoduji.“*

Nase predchozi diskuze o eschatologickych skolich se zamé-
fovala na koncept Krilovstvi a na jeho riznd vymezeni (¢as a cha-
rakter pfed naplnénim historie). Diky tomu jsme vidéli, Ze nejza-
kladnéjsi a nejsmérodatnéjsi otizka v ur¢ovani jedinecného charak-
teru jednotlivych pozic souvisi s vyvojem historie pred Kristovym nd-
vratem (&, jinymi slovy, se zjevnym tspéchem Velkého poslini).
Duraz Jaye Adamse na realizovany nebo nerealizovany charakter
»2Milénia“ tedy neni tou ustfedni otdzkou, kterd by v eschatologii
zaujimala centrdlni a unikatni pozici, jelikoz amilenialismus nens
(navzdory Adamsovym tvrzenim) jedinou pozici, kterd vidi Miléni-
um jako realitu ustanovenou pfi Kristové prvnim pfichodu a probi-
hajici soubézné a spolecné s nynéjsim vékem Cirkve. Zndmy post-
milenialista J. Marcellus Kik prohlésil, ze ,Milénium je obdobim
evangelia, obdobim Mesidsova Kralovstvi... Milénium zapocalo
bud s Kristovym nanebevstoupenim — nebo se dnem Letnic —
a bude trvat az do Kristova druhého pfichodu.“” Mnozi jini post-
alisté, ktefi chapali Milénium piedevsim jako pozdéjsi ¢ast obdobi
mezi Kristovymi piichody, zastvali, ze Kralovstvi Mesiase bylo
ustanoveno béhem Kristova prvniho pfichodu; ,Kralovstvi tedy
bylo pifitomnou realitou, zatimco ,Milénium® pfedstavovalo bu-
douci triumfélni (a pfece nedokonalou) ¢ast véku Kralovstvi (a tedy
Cirkve). Adamsova otizka proto poukazuje na neshodu ohledné
terminologie, ne ohledné podstaty. (A stoji za povsimnuti, Ze néktefi
moderni premilenialisté, napf. G. E. Ladd, uznavaji, ze Kralovstvi
uz je v néjakém smyslu ustanoveno.)

Jadrem celé debaty tedy je otizka budoucich pozemskych vyhlidek
pro uz ustanovené Kralovstvi. Pfivede Kralovstvi pfed Kristovym
ndvratem do své ndruce vSechny ndrody, aby tak pfislo obdobi
duchovniho pozehnini, celosvétového miru a viditelného blahoby-
% Cox,s. 5.

%0 J. Marcellus Kik, 4n Eschatology of Victory (Nutley, N. J.: Presbyterian and Re-
formed Publishing Co., 1971),s. 17. Tento vyrok pivodné zaznél pfi pfednds-

ce na teologickém semindii Westminster Theological Seminary v roce 1961.
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tu? Bude Cirkev, jiz byla zaslibena neustdld pfitomnost Toho, ktery
tfimd veskerou moc na nebesich i na zemi, spésnd v ucedniceni
vSech ndrodu tak, jak ji prikdzal? Na této zdkladni a podstatné otiz-
ce — kterd uspésné a konkrétné rozdéluje vSechny tii milenidlni sko-
ly — se jasné ukazuje, Ze zdkladni charakteristikou postmilenialismu
je jeho biblicky podlozené a smélé ocekdvini evangelijniho
blahobytu pro Cirkev v nynéjsim véku. Premilenialisté a amilenialis-
té se shodnou na odmitnuti této nadéje; poté se rozdéluji v tom, jak
vysvétluji jeji (prima facie) biblické zaklady. Premilenialista vyhlizi
blahobyt Kralovstvi v historii; toto Kralovstvi vSak ma vyrazné zi-
dovsky charakter a je oddélené od skute¢ného Boziho Izraele (tedy
od Kristovy Cirkve). Amilenialista neo¢ekédva Zadny jisty blahobyt
Kralovstvi v historii na zemi a odsouva biblické uceni o véku prava
a pokoje vyhradné na ¢as po historii.

Rekapitulace

Nase srovnavani eschatologickych skol si tedy mizeme shrnout
nasledovné: Premilenialista véfi, ze v udilostech ¢asu konce bude
dlouhd mezera, do které bude po Kristové navratu zasazeno Milé-
nium; milenidlni Kralovstvi se bude vyznacovat blahobytem obno-
veného zidovského stitu. Amilenialista tuto mezeru v uddlostech
Casu konce popird a ocekdvd, ze se Kristus vrati po mileniilnim
veku, ktery bude prakticky zcela postradat jakykoliv zjevny
blahobyt. Postmilenialista se od pfedchozich dvou pozic odlisuje
svym presvédcenim, Ze v uddlostech konce ¢asu nebude zadnd me-
zera; Kristus se vrati po milenidlnim véku Cirkve, ktery se odehraje
mezi Jeho dvéma prichody a béhem néjz bude mit plnéni Velkého
poslani Cirkve zjevny a jasny aspéch. Strucné feceno, postmilenialis-
mus se li$i od ostatnich dvou systému svym zdsadnim a zdkladnim
optimismem pro Kralovstvi v nynéjsim véku. Tento postoj smélé jis-
toty a duvéry v moc Kristova Kralovstvi, v moc Jeho evangelia,
v mocnou piitomnost Ducha Svatého, v moc modlitby a v postup
Velkého poslini odlisuje postmilenialismus od zakladniho pesimis-
mu amilenialismu a premilenialismu.

Alva J. McClain komentuje amilenialismus nasledovné:
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Eschatologické udalosti v Bibli nenajdeme na
konci lidské historie, ale v ni. Barthova ,es-
chatologie® je vSak zdroven nad historii a mimo
historii; nemd vici historii téméf zadny ¢i vibec
zadny zivouci vztah. Cenné shrnuti a kritické
zhodnoceni této nové skoly ,eschatologie” napsal
Dr. Berkhof. ... To, co si viak Berkhof sim, jak se
mi zd4, neuvédomuje, je fakt, Ze jeho vlastni ami-
lenidlni systém do néjaké miry podléhd tomu
samému soudu, a to pfinejmensim ve svém uceni
o ustanoveném Bozim Krélovstvi. Podle tohoto
nahledu napfi¢ historii lidstva pokracuje rozvoj
dobra i zla bok po boku. Poté piijde katastrofa
a krize Boziho soudu, ne pro ustanoveni Boziho
Kralovstvi o historii, ale po konci historie. Nadéje
spociva jen v novém svété, ktery lezi mimo historii.
Proto se historie stiva pouze jakousi pfipravnou
,predsini“ vé¢nosti; a to ne zrovna moc raciondlni
predsini. Je to uzka chodba, stisnénd a temna, ja-
kési ,,¢ekdrna“ vedouci nikam o historickém pro-
cesu. Hodi se jen k tomu, aby byla konecné
opusténa ve prospéch idedlni existence ve zcela
jiné sfére. Takovyto pohled na historii se zd4 ve
svétle biblického zjeveni nemistné pesimisticky.*

Pravdépodobné nejvétsim problémem McClainova tvrzeni je to,
ze prehlizi, ze jeho vlastni premilenialismus ,,podléha tomu samému
soudu® jako amilenialismus. Bude na misté si zde uvést Boettnertv
vyrok o premilenialismu:

Proto, pokud jde o obriceni svéta, [historicky]
premilenialismus a dispenzacionalismus se divaji
na kazani evangelia jako na selhini a nevidi
v nynéjsi dispenzaci pro svét Zddnou nadéji. Pova-

4 McClain, s. 22-23.
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zuji Cirkev za podnik, ktery je ve své podstaté
zkrachovaly a odsouzeny k selhdni (stejné jako
skoncilo  selhdnim vSech pét predchozich
dispenzaci); a tvrdi, Ze nemoci svéta mize vylécit
pouze Druhy Kristav pfichod. ... Dalsim di-
sledkem tohoto pfesvédéeni je domnénka, Ze
riznd dobrodini civilizace, ktera pfisla skrze vliv
Cirkve, jsou pouze iluzorni a ze budou pii Kris-
tové prichodu smetena a znifena. ... Jelikoz
logika celého systému je pravé takovd, je pochopi-
telné, pro¢ je jeho ndhled na nynéjsi vék pesimis-
ticky. Jestli se ndm zd4, Ze cely sekularni fdd je od-
souzeny ke zkdze a ze Biih o néj nemd zadny dalsi
zdjem, pro¢ bychom za néj viitbec méli citit jakou-
koliv sebemensi zodpovédnost? Zastinci téchto
systému si zarovenl bezpochyby budou pfipadat,
ze ¢im dfive zlo dosihne svého vrcholu, tim lépe.
Presvédceni, ze kdzani evangelia v dispenzaci Sva-
tého Ducha nikdy nemutze dosihnout niceho
vétsiho nez velmi omezeného tspéchu, musi ne-
vyhnutelné paralyzovat usili Cirkve, a to jak
v domidcich sborech, tak i na misijnim poli. Ta-
kovy pfilisny diraz na jinosvétskost nemize zna-
menat nic jiného nez nedostate¢ny diiraz na svét
tady a ted; dusledkem je jeho zanedbévini. ...
Bylo by tézké si byt i jen predstavit teorii, ktera by
v principu byla pesimisti¢téjsi, beznadéjnéjsi a (pii
konzistentnim uplatilovini) lépe vymyslend
k tomu vést k selhani Cirkve v jejim posldni.*?

To, co tedy odlisuje biblického postmilenialistu od amilenialistd
a premilenialistd, je jeho presvédceni, Ze Pismo udi sspéch Velkého
posldani v tomto véku Cirkve. Optimisticka jistota, Ze ndrody svéta se

# Loraine Boettner, The Millennium (Philadelphia: Presbyterian and Reformed
Publishing Co., 1957), s. 352, 353, 354.
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stanou Kristovymi ucedniky, Zze Cirkev poroste a naplni svét, Ze
kiestanstvi se stane dominantnim principem spise nez vyjimkou, to
ve odlisuje postmilenialismus od ostatnich systému. Témto vécem
veéii véichni postmilenialisté a pouze postmilenialisté, proto postmi-
lenidlni skolu eschatologického vykladu mize podkopat jediné du-
kladné vyvriceni této jistoty. Tim, co v kone¢ném rozboru charak-
terizuje postmilenialismus, neni uniformni odpovéd na jakoukoliv
jednu konkrétni exegetickou otizku (napf. ohledné ,muze bezza-
konnosti“, ,prvniho vzkiiSeni®, ,spasy celého Izraele® atd.), ale spise
oddanost evangeliu jako Bozi moci, ktera skrze pisobeni Ducha
Svatého obrati drtivou vétsinu svéta ke Kristu a pfinese vSezahrnu-
jici poslusnost vici vladé Jeho Kralovstvi. Ruzni postmilenialisté
tuto svou jistotu biblicky podeprou a podlozi celou fadou zpisobu,
tak jako mohou rizni ,kalvinisté“ na obhajobu Bozi vyvolujici svr-
chovanosti ve spaseni pouzit rizné soubory pasazi. Postmilenialista
se dnes odliuje svym pfesvédcenim, Ze poslani a zdroje, které jsou
na strané Kristova Kralovstvi, povedou k uspésnému zucedniceni
narodu, k jejich poddani Jezisi Kristu pfed Jeho druhym pfichodem;
veskery historicky pokles a ipadek v misiondfskych snahach Cirkve,
v tom, jak kfestané plni (¢i neplni) své poslini budovat, vyucovat
a posvécovat narody Slovem pravdy, musime pfipsat ne nécemu, co
by bylo neoddiskutovatelnym faktorem vyvoje historie lidstva — na
viné je nevérnost Cirkve.

Reformované dédictvi postmilenialismu

Nyni, kdyz jsme si vyjasnili, co je specifickym charakterem post-
milenialismu, jenz ho odlisuje od ostatnich eschatologickych skol,
bude nalezité posunout se dil a dokézat si, Ze tato pozice neni z hle-
diska ortodoxni teologie ni¢im vystfednim a odchylnym, ze roz-
hodné neni néjakym neddvnym vymyslem (ktery by pfisel, jak né-
ktefi mylné tvrdi, se vzestupem humanistického optimismu deva-
tendctého stoleti). Naopak, postmilenidlni nadéje byla neiistupné za-
stavanym presvédcenim vétsiny reformovanych ucencit od Sestndctého
stoleti az do zacdthu stoleti dvacdtého. Ve svétle této skutecnosti si
postmilenidlni pozice zaslouzi, abychom se dnes znovu peclivé za-



102 Vitézstvi v Jezisi

méfili na jeji biblické zaklady; rozhodné totiz neni nalezité ji jen tak
snadno odhodit jako jakousi o¢ividnou teologickou chybu. Neexis-
tuje tedy zadny prima facie diivod odmitnout postmilenialismus
jako néco, co by bylo cizi tém nejuznivanéjsim teologickym ucite-
lim, jako jakousi bezdécnou paralelu ke konkrétnim sekuldrnim

vev .,

s

vyjimecnéjsi teologové a komentatofi od reformace az po dnesek.

Jan Kalvin

Reformovana teologie (v kontrastu vii¢i evangelikélni ¢i luterdn-
ské teologii) povazuje za svého ,otce” Jana Kalvina, nepopiratelné-
ho teologického mistra protestantské reformace. Dédictvi postmi-
lenialismu v reformované teologii 1ze vysledovat uz od Kalvinovych
spist. J. A. De Jong ve své dizerta¢ni préci na Svobodné amsterdamské
univerzité (Free University of Amsterdam), kterd nese nazev Jako
vody pokryvaji more (As the Waters Cover the Sea), tvrdi, Ze ,komentd-
fe Jana Kalvina vedou nékteré badatele k zévéru, Ze oekaval rozsi-
feni evangelia a pravého nibozenstvi do vSech koncin zemé.“*
J. 'T. McNeill, editor Kalvinovy Instituce kiestanského nabozenstvi
pro Knihovnu kiestanskych klasikii (Library of Christian Classics),
hovoti o ,Kalvinové koncepci vitézstvi Kristova Kréalovstvi a jeho
budouciho celosvétového charakteru napfi¢ celym lidstvem, coz je
téma, které se v jeho Komentdirich objevuje velmi ¢asto.“** Tain H.
Murray ve své nedavné studii Nadéje puritinii (The Puritan Hope)
zminuje, Ze ,Kalvin véfil, ze Kristovo Kralovstvi je #2 ustanoveno, a,
na rozdil od Luthera, pfedpokladal, Ze ho pfed naplnénim historie
Ceka jesté mnohem vétsi triumf.“* Zivéry téchto muzi (a sekun-
dérnich zdroju, z nichz &erpaji), rozhodné maji v Kalvinovych spi-
sech pevny zdklad.

O nézoru, Ze v budoucnu nastane Kristova doslovna, fyzicka, ti-
sic let trvajici vldda na zemi (tedy o premilenialismu), Kalvin pro-

# De Jong,s. 8.

“ Calvin: Institutes of the Christian Religion, ed. John T. McNeill, pf. Ford Lewis
Battles (Philadelphia: Westminster Press, 1960), sv. I, s. 904, pozn. 76.

# Tain Murray, s. 40.
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hlisil, Ze ,tato fikce je pfili§ détinskd, nez aby si zaslouzila nebo po-
tiebovala vyvritit.“ Zdroven naznacil svij implicitni nesouhlas s na-
zorem (pfedklidanym pozdéjsimi amilenialisty), Ze Milénium se
tykd pfechodného stavu svatych (tedy jejich mimotélesného nebes-
kého odpocinku po fyzické smrti a pfed vieobecnym vzkif$enim);
podle Kalvina se ,tisic let“ Zjeveni 20 tyka ,Cirkve, zatimco se stile
jesté namdhd na zemi.“* Kalvin by nesouhlasil ani s pozici téch, kdo
tvrdi, Ze milenidlni triumf svatych oznacuje pouze duchovni (nevi-
ditelnd) vitézstvi v kiestanové srdci nebo jind vnitfni pozehndni,
kterd proziva Cirkev, ale navenek jsou neznatelnd (neboli s pozici
jedné skoly amilenidlniho vykladu). Co se tyce konkrétni aplikace
na Kristovo Kralovstvi, Kalvin fekl, Ze ,by nestacilo, aby Kralovstvi
vzkvétalo jen v nitru lidi.“/” Kalvin chdpal Zalmistova slova tak, ze
blahobyt a sila Boziho vyvoleného Kréle se musi viditelné zjevit
a svét je musi uznat, musi byt zjevné, Ze Kristus je Vitézem nad vsemi
svymi nepfételi v fomto svété; musi se ndzorné dokazat, ze Jeho Kra-
lovstvi je imunni vici otfesim, které momentilné proziva svét.*
Zenevsky reformator ve svém komentafi na 2. list Tesalonickym 2:8

prohlasil:

Pavel ndm oznamuje, Ze Kristus svymi paprsky,
které z N¢&j zati, pred svym prichodem zazene ves-
kerou temnotu, v niz vlidne Antikrist, tak jako
slunce jesté predtim, nez ho vidime, [pfi svém vy-
chodu] vyhdni temnotu noci rozlévinim svych

paprski.

Toto vitézstvi Slova se tedy zjevi v tomto svété ...
[Bih] zaroven vybavil Krista pravé témito paze-
mi, aby tak mohl zabnat své neptitele na iték.
Pravé to je totiz signdlem a doporucenim pravého
a zdravého uceni — Ze se chipe jako dostatecné

4 Instituce, II1. XXV. 5.
7 Komentdf na Z 21:9.

B Tamtez,v. 17.



104 Vitézstvi v Jezisi

k tomu ukoncit veskerou bezboznost, jako urcené
k tomu nevyhnutelné zvitézit tvdri v tvar vsem
ikladim a intrikdm Satana..®

Kalvin chapal Kristovo Krélovstvi jako realitu, kterd byla ustano-
vena pii Jeho prvnim piichodu a kterd pokracuje ve své moci az do
Jeho prichodu druhého. Cirkev je predurcena k tomu mit v tomto
obdobi mezi Kristovymi pfichody celosvétovy tspéch; napfic¢ histo-
rif totiZ podda vSechny ndrody pod Kristovu svrchovanou a zjevnou
vladu. Kalvin vztahoval mnoho slavnych proroctvi o Mesidsové
Krélovstvi, kterd vidime ve Starém zdkoné, pravé na toto obdobi
mezi Kristovymi pfichody: ,Svati zacali vlidnout pod nebesy, kdyz
Kristus pfinesl své Krilovstvi vyhlasovinim svého evangelia.“’
Kdyz Kalvin komentuje proroctvi o Bozim stvofeni novych nebes
a nové zemé v I1zajdsi 65:17, pise: , Témito metaforami zaslibuje po-
zoruhodnou a zdsadni zménu udalosti; ... nejvétsi z téchto pozeh-
nani, které se mélo zjevit v Kristové pfichodu, by vsak nemohlo byt
popsdno nijak jinak. Ani tim nemini pouze prvni pfichod, ale celou
vladu, kterd se musi rozklidat az k Jeho poslednimu pfichodu. ...
Proto je svét (tak fikajic) obnovovin Kristem ... a i ted postupuje-
me k nému a k jeho napliiovini. ... Prorok hledi na celou Kristovu
vladu, az k jejimu dplnému dovrseni, které je také nazyvino ,dnem
obnovy a zotaveni‘ (Sk 3:21).“ ,Bozi sldva zifi ... a nikde nezéfi
jasnéji nez v kiizi, v némz ... byl cely svét obnoven a vSechny véci
napraveny k nélezitému fidu.“! O Izajasi 2:2-4 Kalvin fekl toto:
»...ackoliv plnost dni zacala pfi Kristové pfichodu, pokracuje ne-
pretrzité a postupuje, az dokud se On sdm nezjevi podruhé pro nasi
spasu.“ Béhem tohoto obdobi ,bude Cirkev, ktera dfive byla jakoby
zatlacena do rohu, nyni svoldna ze vSech mist ... Prorok zde
ukazuje, ze hranice Kristova Kralovstvi se budou $ifit a rozrustat,
aby vladl nad riznymi nérody. ... Kristus nebyl poslan pouze k Zi-
dtm, aby nad nimi vlddl; byl poslin vlidnout nad celym svétem.*

¥ Komentdf na 2. Te 2:8, zdiraznéni pfidino.
%0 Komentif na Dan 7:27.

1 Komentéf na J 13:31.
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Triumfalni postup Cirkve, kterd vladne pod Kristovou nadvlddou,
bude naprfi¢ historii zjevny a ocividny; az se vSechny ndrody po-
stupné budou poddévat vlddé Spasitele, spisnd obnova svéta bude
stile zfetelnéjsi. Pravé takova tedy byla Kalvinova nadéje, jeho bib-
licka filozofie déjin.

Zezlem Kristova Kralovstvi, jimz Kristus vlidne, je ,pouze a je-
diné Jeho Slovo®; a Satan ve své moci selhdvd pravé do té miry, do
jaké Kristus buduje své Krilovstvi moci kdzani.? Kalvin sméle
hlisal, Ze ,dilo Krista a celé Cirkve bude slavné, a to nejen pied Bo-
hem, ale i pfed lidmi ... Z toho plyne, Ze bychom méli mit dobré
nadéje na uspéch.“® ,Nesmime pochybovat o tom, Ze nd§ Pin na-
konec pfijde, aby prolomil v§echny snahy lidi, aby dal svému Slovu
volny prachod. Doufejme tedy sméle ve vice, nez dokiZzeme chépat;
On stejné nase pfedstavy a nasi nadé&ji dalece pfekond.“*

Reformitorova jistota se jasné projevuje v jeho vykladech mod-
litby Pané, pfedevsim pak u druhé prosby (,Pfijd Kralovstvi Tvé):
»Nuze, jelikoz Bozi Slovo je jako krilovské Zezlo, mame zde na-
fizeno, at na Pdna snazné naléhiame, aby dovedl mysl a srdce vSech
lidi do dobrovolné poslusnosti viici Nému. ... Bah tedy ustanovuje
své Kralovstvi tim, Ze pokofuje cely svét. ... Musime denné touzit,
aby k sobé Buh shromézdil cirkve ze vSech ¢asti zemé; aby je rozsiril
a dal jim rdst v poctech; ... aby srazil vSechny nepriitele cistého
uceni a nabozenstvi; aby roztiistil jejich uradky a rozdrtil jejich sna-
hy. Z toho je zjevné, ze zipal pro kazdodenni rast a postup nim
neni piikdzan marné ... Kristus s neustile narastajici nddherou zari
svym svétlem a svou pravdou, jimiz se rozptyluji IZi a temnota Sa-
tanova krdlovstvi, a tak vSechny mizi, jsou uhaseny a pomijeji ...
O [Bohu] je feceno, Ze vlddne mezi lidmi, kdyz se dobrovolné za-
svécuji a podfizuji tomu, aby Jim byli fizeni ... touto modlitbou Za-
dame, aby Pan odstranil vSechny prekdzky a poddal vechny lidi své
nadvlddé ... Proto se modlime, aby Biih jednal svou moci skrze své
Slovo i svého Ducha, aby se Mu ochotné poddal cely svét. Podsta-

52 Instituce, IV.I1.4 a 1.XIV.18; srov. komentéf na Iz 11:4.
53 Komentif na Iz 49:6.

> Citovino v: Murray, s. xii.
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tou této modlitby je, at Biih osviti svét svétlem svého Slova — at for-
muje srdce lidi vlivy svého Ducha, aby se doty¢ni diky tomu fidili
Jeho spravedlnosti a pravem — a at obnovi ad vSech véci milostivym
kondnim své moci tam, kde ve svété existuje nepokoj a chaos ...
Znovu, zatimco Bozi Krdlovstvi neustile roste a postupuje do vech
koncin svéta, musime se zdroven kazdy den modlit, aby prisio: pro-
toze praveé do té miry, do jaké ve svété piebyva nespravedlnost a ni-
¢emnost, do té miry Bozi Krdilovstvi, které s sebou pfinasi doko-
nalou spravedlnost, jesté neprislo.> Tato modlitba za evidentni
uspéch Velkého poslini podle Kalvina nebude marnd, nase nadéje na
uspéch by méla byt sméld, jelikoz nesmime pochybovat, ze Kristus ten-
to sviij zameér ve svété uskutecni. Praveé takovd je postmilenidlni vize
historie pfed jejim naplnénim.

Kalvinovo piesvédceni, Ze narody budou zucedniceny a stanou
se poslusnymi vic¢i Kristovu Slovu, se v jeho spisech objevovalo
znovu a znovu. ,Nase uceni musi stdt jako povznesené nad veske-
rou sldvu svéta; jako neporazitelné ve v§i své moci, jelikoz neni nase,
ale zivého Boha a Jeho Pomazaného, jehoz Otec ustanovil Krilem,
aby vlddl od mofe k mofi a od feky az na konec svéta; a aby vladl
tak, ze bude celé zemi a jeji sile oceli a bronzu, jeji nidhefte zlata
a stiibra, vlidnout pouhou holi svych dst a bude je rozbijet jako
hrn¢ifovu nddobu; jak ndm to li¢i velkolepé a nddherné predpovédi
proroku ohledné Jeho Krilovstvi (Dan 2:34; Iz 11:4; 7 2:9).56
,Blih [Kristovo Krilovstvi] nejen chrini a brani, ale také rozdifuje
jeho hranice $iroko a daleko a zachoviva ho a nese ho v nepferu-
seném postupu k vécnosti. ... Nesmime posuzovat jeho stabilitu
z toho, jak se momentédlné véci zdaji, ale ze slov zaslibeni, kterd nds
ujistuji o jeho pokracovini a o jeho neustilém rustu.”” ,Pin za-
hajuje svou vlddu mdlym a jakoby pohrdinithodnym zptsobem
praveé z toho jasné uvedeného divodu, aby se mohla plnéji zjevit
Jeho moc skrze jeji neocekdvany postup a rust.“® Kdyz Kalvin ko-

% Instituce, II1.XX.42, a komentdf na Matouse 6:10 (Harmonie evangelistil).
56 Instituce, Uvodni fe& pro krale Frantiska I. Francouzského.
57 Komentif na Iz 9:6.

*8 Komentaf na Mt 13:31 (Harmonie evangelistit).
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mentuje Izajdse 54:1-2, hovoii o ,neobycejné plodnosti Cirkve*
v rozpindni a zvétSovani Kralovstvi; pouziva obraz rastu od détstvi
k dospélosti, a tak vysvétluje, Ze ,Bozi dilo bude neobycejné a za-
zratné.“ U Zalmu 67 Kalvin poukazuje na nové a nebyvalé pozeh-
nani, které prijde, az budou povoldni pohané a az vechny ndrody
budou mit podil na spisném poznini Boha; Zenevsky reformator
v tomto kontextu fikd, Ze jak se bude Slovo spasy §ifit po celé zemi,
viechny konéiny zemé se poddaji Bozi vladé. U Zalmu 22:28
(,VSechny konciny zemé se rozpomenou a obriti se k Panu®) Kal-
vin znovu hovofi o tom, jak cely svét bude zaslibenému Mesiasi
vzdavat ochotnou poslusnost pravé zboznosti.

Kalvin zastaval, Ze triumfalni vlida Mesidse nad celym svétem se
naplni, az ndrody dojdou spasného pozniani Boha.,Poznini Boha se
roz$ifi celym svétem; ... Bozi sliva bude zndma v kazdé ¢dsti svéta.
% Ve svych Kazdnich na pastordlni epistoly Kalvin prohlasuje, Ze
»poznani Boha musi zazafit celym svétem a kazdy na ném musi mit
podil®; proto ,musime vynalozZit veskeré mozné usili, abychom pfi-
vedli véechny, kdo bloudi z cesty spésy: a nesmime se k tomu upinat
pouze ve své vlastni dobé¢, ale i pro dobu po nasi smrti.““ Byla to
pravé Kalvinova jistota a divéra v zaslibeni Pisma, Ze evangelium
bude natolik Gspésné, aby poddalo do poslusnosti viic¢i Kristu vsech-
ny nérody, co ho vedlo k tomu, Ze (pouze on sim) aktivné posilal do
svéta misiondfe — na rozdil od stfedovékych kiestand a ostatnich
reformatort, ktefi ocekdvali bezprostfedné blizky konec svéta (napf.
Luther ocekdval, Ze svét skon¢i béhem jeho vlastniho Zivota).

Jelikoz Kristus svéfil kazatelim ,,své evangelium, které je Zezlem
Jeho Kralovstvi, ... néjakym zpisobem tak vykondvaji Jeho moc® -
moc, skrze niz poddavaji cely svét Kristové nadvlddé.®' Podle Kal-
vina Zalm 47 »obsahuje ... proroctvi o budoucim Kristové Krdlov-
stvi. U¢i, Ze sldva, ktera tehdy zarila v podobé fyzické svatyné, roz-
prostie svou slavnou nddheru $iroko daleko; tehdy Bih sdm zptso-
bi, aby paprsky Jeho milosti zéfily do vzdédlenych zemi, aby se tak

59 Komentaf na Iz 66:19.
80 Citovano v: Murray, s. 84.
61 Komentaf na Z 45:17.
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krilové a s nimi i celé nirody mohli sjednotit do spolecenstvi
s Abrahamovymi détmi.“ ,Kdyz je Bth nazvin Arizu vzbuzujicim
Krdlem, nejvysiim nad celou zemi, toto proroctvi se tykd Kristova
Krélovstvi. ... Kdyz tedy prorok vyhlasuje, Ze v§ichni pohané bu-
dou podmanéni, takze se neodmitnou podfidit vyvolenému lidu,
popisuje tim Kralovstvi, o némz hovofil jiz dfive. Nemdme pfed-
pokladat, Ze zde hovofi o té tajné Bozi prozfetelnosti, skrze niz
Buh 1idi cely svét, ale o oné jedine¢né moci, kterou kond skrze své
Slovo ... Témito slovy ukazuje, Ze Bozi Kralovstvi ... se rozsifi az
k nejvzdalenéjsim hranicim zemé ... aby tak naplnilo cely svét od
jednoho konce az na druhy.“¢* ,Cirkev se nebude omezovat jen na
néjakou Cdst svéta, ale bude se rozpinat tak daleko a siroko, jak jen
na svété bude misto.“?

Uz tedy musi byt zjevné, Ze Kalvin se drzel iistiedniho rysu post-
milenialismu, optimistické jistoty, Ze Kristovo evangelium obrati dr-
tivou vétsinu svéta k Mesidsi, a to néjakou dobu pfedtim, nez se Pan
vrati v soudu a ve slavé. Kdyz Kalvin ucil na Zalm 72, tekl, ze , Kris-
tovo Kralovstvi ... se ma rozpinat od vychodu slunce po jeho zdpad
... Vyznamem tedy je, Ze Bozi vyvoleny Kral v Judsku ziskd na-
prosté vitézstvi nad véemi svymi nepfateli Siroko daleko, takze bu-
dou pokorné pfichdzet a vzdivat Mu hold ... Tento vers [11]
predklada konkrétnéjsi vyjadreni pravdy, ze cely svét bude poddan
Kristovée autorité. ... Ndrody se daji presvédcit, Ze neexistuje nic za-
doucnéjsiho nez piijmout Jeho zdkony a ustanoveni ... David ...
propuka v oslavovani Boha, jelikoz je ujistén Bozim proroctvim, Ze
jeho modlitby nebudou marné. ... David se tedy s dobrym divodem
modli, at sliva Boziho jména naplni celou zemi, jelikoz Kralovstvi
se md rozprostirat az k nejvzdilenéj$im hranicim svéta.”

V Kalvinovych Komentdrich najdeme celou fadu mist, kterd vy-
jadfuji toto jeho presvédceni. Napiiklad: ,...Otec Synu nic neod-
mitne, coz je fe¢eno o $ifeni Jeho Kralovstvi do nejzazsich ¢asti ze-

62 Komentif na Z 47:3, 4, 8, 9; srov. s komentifem na Iz 60:3, kde vidime
podobny obraz svétla, které se $ifi celym svétem, za¢ind na jednom misté
a rozpind se do kazdého koutu zemé: ,Cirkev zafi tak jasnym svétlem, ze
k sobé likd narody a knizata.”

0 Komentéf na Iz 60:4.
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mé.“* Kalvin na stejném misté naznacuje, 7e chape Zalm 2 jako
pfedpovéd, Ze Syn si skrze [vykoupené] lidstvo poddi cely svét
a bude vlidnout nad vSemi zemémi a nirody. Kdyz Kalvin uvadi
Zalm 110, vysvétluje: ,David v tomto zalmu piedklida trvalost
Kristovy vlady a vé¢nost Jeho knézstvi; a predevsim vyznava, ze Bih
Kristu udélil nejvyssi autoritu a vladu, ruku v ruce s neporazitelnou
moci, kterou bud’ porazi vSechny své nepritele, nebo je donuti se
Mu poddat. Za drubé, dodava, ze Buh rozsifi hranice tohoto Kra-
lovstvi $iroko a daleko. ... Kristus nebude vladnout jako Krél pouze
na hofe Sijon, jelikoz Bih zpiisobi, aby Jeho moc sahala do nejvzda-
lenéjsich oblasti zemé.“ Kalvin dodévd, Ze toto Kralovstvi se i nada-
le sifi a vzkvéta.

O rozsahu tohoto ristu a blahobytu Kalvin podotyka: ,Vyzna-
mem celku je, Ze Kristus bude vlddnout tak siroko a daleko, Ze i nej-
vzdélenéjsi ¢asti svéta budou spokojené Zit pod Jeho ochranou a ne-
budou se snazit odvrhnout Jeho jho.“ ,V§ude bude vzkvétat ucti-
vani Boha ... Zdkon, ktery byl dan Zidiim, bude hlisin mezi viemi
narody, aby se tak v§ude mohlo §ifit pravé nabozenstvi ... jelikoz je
nutné, aby se uctivini Boha zaklddalo na pravdg, jelikoz Buh vy-
hlasuje, ze Jeho jméno bude zndmo a cténo na vech mistech, bez-
pochyby tim ukazuje, Ze Jeho zikon bude zndm vSem ndrodiim, aby
tak vSude mohla byt zndma Jeho vile...“® Aby vsak nebylo sebe-
mensich pochybnosti o tom, co méd Kalvin na mysli, bude dobré si
uvédomit, Ze ve svém komentafi na Izajise nadmiru jasné vysvétlu-
je, ze tato proroctvi blahobytu a celosvétového ristu se netykaji pou-
ze bézného G¢inku evangelia na narody; proroci nepiedpovidaji pou-
ze vyskyt Cirkve na nékolika médlo mistech na zemi, ale pozo-
ruhodny — vskutku neuvéfitelny — triumf Kralovstvi v§ude napfic
svétem. Cirkev pochoduje vpfed, a to ne pouze do bitvy (v niz
jednou za ¢as nebo tu a tam dojde k néjakym tém konverzim), ale

64 Komentaf na Z 2:8.

% Komentif na Za 9:10 (,Jeho vlada bude ... az do koncin zemé&®).

6 Komentaf na Mal 1:11 (,Nebot od vychodu slunce az po jeho zdpad bude Mé
jméno veliké mezi ndrody a na kazdém misté bude pfindseno kadidlo Mému
jménu a Cistd obét; nebot V¢ jméno bude veliké mezi narody, pravi Hospodin
zdstup).
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k neuvéritelnému vitézstvi (jmenovité ke zucednileni ndrodii jako ta-
kovych). ,Ackoliv tyto véci, které Pin zaslibuje, jsou o¢im lidi na ¢as
zahaleny, véfici je vidi a chopi se jich virou. Kfestané tedy pevné véri
a v pfesvédceni ocekavaji, Ze se tyto véci naplni, a¢ se to jinym tfeba
muze zdat sebeneuvéfitelnéjsi ... Hovoii o rozsifovani a rozpinani
Cirkve, které uz zminoval dfive; bylo vak nesmirné dulezité ty
samé véci Casto opakovat, jelikoz se zddlo neuvéfitelné, ze by Cirkev
... byla obnovena a rozsifila se napfi¢ celym svétem ... k Gzasu
vSech ... Ze by se rozsifila Siroko a daleko v kazdické &isti svéta.”
Kalvin na tom samém misté hovofi o ,,poslusnosti, kterou bude cely
svét v Cirkvi vzdavat Bohu.“ Jelikoz jeho zakladem a jistotou byla
neselhdvajici pravda Boziho Slova, Kalvin vyznéval, Ze ,neni nic, po
¢em bychom meéli touzit upfimnéji a s vétsim zdpalem nez po tom,
aby se cely svét sklonil pfed Bozi autoritou.“?’

Dalsi nihled na Kalvinovu optimistickou filozofii déjin pred
jejich naplnénim ndm skytaji jeho modlitby. UkdZeme si dva pfikla-
dy. Z toho, jak se reformator modlil, je zjevna sila jeho viry: ,Rikdm:
Dej, abychom mohli pozvedat své o¢i vzhiru a uvédomit si, kolik
moci jsi udélil svému jednorozenému Synu. Dej také, aby nim mohl
vlddnout a fidit nds svym Duchem, aby nds chranil svou vérnosti
a svym strazcovstvim, aby donutil cely svét k tomu napomahat nasi
spase.“ Ve stejné sérii predndsek se Kalvin modlil: ,Kéz se nikdy
neunavime, kéz se misto toho nau¢ime premdhat cely svét...“® Po
34. pfednésce na Ozedse se reformdtor modli: ,Ach, dej, abychom
se Tis plnym uvédoménim téchto dobrodini mohli poddavat a tou-
zit pozvednout nd$ hlas k tomu, aby se Ti poddal cely svét, aby
vsichni, kdo se nyni, jak se zd4, boufi proti Tobé, mohli nakonec byt
dovedeni k poslusnosti vici Tobé tak jako my, aby Tvij Syn Kristus
mohl byt Panem vsech...“ Kalvinova biblicky ukotvena nadéje zaii
nidherou i v jeho dal$i modlitbé: ,Kéz T¢ denné snazné ziddme
v naSich modlitbich a nikdy nepochybujeme, Ze muzes znovu
shromazdit cely svét, a¢ je ted bidné rozptyleny, pod vlidu Tvého
Krista; dej, abychom vytrvali v tomto boji az do konce, dokud nako-

7 Komentéf na Iz 60:4, 16.
68 Modlitba na konci 9. a 65. pfedndsky v komentafi na Daniele.
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nec neuvidime, Ze jsme v Tebe nedoufali marné a Ze nase modlitby
nebyly zbytecné, az Kristus pouzije moc, kterd Mu byla dana, pro
nasi spsu a pro spasu celého svéta.“”

Proto muzZeme uzaviit, Ze reformovand teologie od svého pocit-
ku méla postmilenialni perspektivu a srde¢nou divéru v zaslibeni
Pisma, Ze Kristus si evangeliem poddd a podmani cely svét. Kal-
vinova dogmatika, jeho komentéfe a jeho modlitby spole¢né tvorii
nidhernou a harmonicky uspofddanou prezentaci eschatologické
nadéje, kterd se stala charakteristickym doktrinalnim rysem a mo-
tivujici silou napfi¢ historii reformovaného kiestanstvi.

Sestnécté a sedmnicté stoleti

Postmilenialismus byl evidentni i u ndsledovnikd Zwingliho. Kdyz
Zwingli v roce 1531 zemfel, v roli profesora teologie na Curysské
univerzité¢ ho nahradil Theodor Bibliander, ktery ,pfedvidal vek, kdy
lidstvo bude sjednoceno jako jedno stido pod jednim Pastyfem ...
Bibliander véfil, Ze tento vék pravé viry, lasky, pozndni a svatosti prijde
skrze kdzani evangelické viry reformace. Tato éra se méla vyznacovat
pravem, pokojem, lidskosti, moudrosti a rozsifenosti védy. "

Po Zwingliho smrti se viidcem reformovanych cirkvi v jiznim
Némecku a Svycarsku stal Martin Bucer. Ten pozdéji, za vlady
Eduarda VI, v roce 1549 odcestoval do Anglie, aby tam pusobil jako
Krilovsky profesor teologie na univerzité¢ v Cambridge. Bucer byl
piesvédcen, ze Pavlovo uéeni v listu Rimantim 11:25-26 zarucuje
budouci obréceni zidovského lidu. Totozny optimismus vyjadfoval
i $trasbursky reformator a pozdéjsi profesor na curys$ské a oxfordské
univerzité Peter Martyr Vermigli, a to napiiklad ve svém Komentdiri
na list Rimaniim z roku 1558, kde trval na tom, ze ,Izrael“ v Ri-
manim 11 je tfeba brit doslovné, a ne obrazné. Heidelbersky vyk-
lada¢ David Paraeus zastéval stejné presvédceni jako Bucer a Mar-
tyr. Podle téchto muzi cekal Cirkev v historii velkolepy triumf
evangelia, kdy budou dokonce i Zidé, kte¥{ ukfizovali Mesidse a na-
pric historii Ho odmitali, dovedeni k tomu se Mu podridit.

¢ Modlitba na konci 97. pfednasky na Mensi proroky (po Michedsi 7:15).
7 De Jong,s. 8.
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Po Kalvinové smrti v roce 1564 se viidcem svycarskych kalvinisti
stal Theodore Beza, renomovany novozdkonni ucenec, ktery vyucoval
v Lausanne a na Zenevské akademii. I on udil, Ze pfijde ¢as, kdy bude
cely svét znovu obnoven k duchovnimu Zivotu, ¢as, kdy evangelium
budou vyznavat i Zidé. Budouci obriceni Zidi vyucovaly i studijni
poznamky biblického ptekladu Geneva Bible z roku 1560, ktery byl
dilem skotskych a anglickych uprchliki; napfiklad pozndmka v listu
Rimantim 11:26 znéla: ,[Apostol] vyucuje, Ze pijde cas, kdy se cely
nirod Zidu, ackoliv ne kazdy jeden konkrétni jednotlivec, pfipoji ke
Kristové Cirkvi.“ Vidime tedy, Ze rané reformatory charakterizoval

optimismus ohledné uspéchu Velkého poslani Cirkve.

Ocekavani vétsich, slavnéjsich dni Cirkve na
zemi méla v reformacni tradici hluboké kofeny
... Vétsina protestant(l v Sestndctém stoleti sou-
hlasila s Kalvinovym odmitnutim a odsouzenim
extrémniho chiliasmu [= premilenialismu] ...
byli v§ak velmi optimisti¢ti ohledné vyvoje his-
torie. Tento optimismus mél fadu forem: oce-
kavani blizictho se padu fimskokatolického a tu-
reckého [= islamského] Antikrista; nadéji na ob-
riceni Zidi a mnoha pohani k reformované
vife; predvidini véku pokoje, jednoty mezi
kiestany a velkého tpadku Satanovy moci a zla;
viru v pfedurceny blahobyt a svétovy vyznam
protestantskych mocnosti. Tyto nadéje byly
k nalezeni na kontinentu i v Britdnii. ... Po
uvodnich dnech reformace mnoho dédict toho-
to hnuti — luteranskych i reformovanych, teologt
i védct — néjakou formou vyjadiovalo svij opti-
mismus ohledné prichdzejiciho dsvitu éry ristu,
Cistoty a jednoty Cirkve.”

T Tamtés,s. 7,12,
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Postmilenidlni nadéje ranych reformatori zasadila semeno, které
vyrasilo a vykvetlo v sedmnéctém stoleti. V roce 1609 vysel optimis-
ticky vyklad knihy Zjeveni Apocalypsis Apocalypseos z pera Thomase
Brightmana. Brightman se v ném snazil Cirkvi vstépit odvahu tvari
v tvaf prondsledovinim tehdejsi doby tim, Ze poukazoval na bib-
lickd zaslibeni éry triumfu Cirkve na zemi. Tato éra se podle néj
méla vyznaovat obricenim Zidi a plnosti pohand, pidem papez-
stvi a Turkd, pokojnou a obzivenou Cirkvi a tim, Ze Kristus bude
vladnout ndrodim svym Slovem. Vlivny puritinsky a alzbétinsky
teolog William Perkins, jez vyucoval na univerzitich v Cambridge
a St. Andrews, ve svém komentédfi na list Galatskym (ktery byl vy-
din aZ po jeho smrti, v roce 1617) napsal: ,Hospodin fekl, Ze
V Abrahamovi budou pozehndny vsechny ndrody*: Proto chipeme, ze
nirod Zidt bude povoldn a obrécen, aby i on mél ucast na tomto
pozehnani ... pfed koncem svéta, ktery zndme.“’? O tii roky pozdé-
ji, v roce 1620, vysel jeden z prvnich a nejpopuldrnéjsich puritin-
skych komentaf na list Rimanim z pera Elnathana Parra, Prosty
vyklad (Plain Exposition), ktery hldsa, Ze:

Odvrzeni Zidi bylo nasim Povolanim; Povolani
Zidt viak nebude nasim odvrzenim, ale nasim
jesté mnohem vétsim obohacenim v milosti, a to
dvéma zpisoby. Za prvé, co se tyce spolecenstvi
véficich: az vstoupi tisice z Izraele, bezpochyby to
zpusobi, Ze mnoho pohani, ktefi nyni leZi v nevé-
domosti, bludu a pochybnostech, pfijme evangeli-
um a pfipoji se k nim. Svét poté bude zlatym své-
tem, bohatym na zlaté lidi, jak fekl Ambroz. Za
druhé, co se tyce milosti: v této dobé bude na
Cirkev prset milost jesté hojnéji.”

O této puritinské nadéji svédéi i ndzev knihy Henryho Finche
z roku 1621: Obnova svéta: Aneb Povoldni Zidii a (s nimi) vsech nd-

72 Citovano v: Murray, s. 42.

7 Citovano tamtés,s. 46—47.
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rodii a krdlovstvi zemé k vive Kristové (The World's Restauration. Or
the Calling of the Iewes, and (with them) of all the Nations and King-
doms of the Earth, to the Faith of Christ). Podobny nahled pfedkla-
dali ve svych kdzdnich parlamentu kazatelé jako William Strong,
George Gillespie a Robert Bailleie; vyucovala ho dogmaticka dila
autort jako John Owen, Thomas Manton, John Flavel a Moses
Wall; dychaly jim biblické komentdfe Dicksona, Hutchesona,
Greenhilla a Durhama. Postmilenidlni chdpani svétové historie
tedy bylo v prvnich dekddich sedmnictého stoleti rozsifené
a pevné ukotvené.

V roce 1610 se lektorem na Cambridge stal populdrni puritinsky
kazatel Richard Sibbes. Dv¢ jeho citace postaci k tomu, aby nim
ukazaly, jakou mél nadéji pro budoucnost Cirkve on:

Zidé jeste nepfisli pod Kristovu zdstavu; ale Biih,
ktery presvédcil Jefeta, at piijde do stani
Semovych, piesvédci Sema, at prijde do stand
Jefetovych (Gen 9:27). Plnost pohant je$té ne-
vesla (R 11:25), ale Kristus, jemuz byly dany do
vlastnictvi i ty nejvzdilenéjsi konciny zemé
(Z 2:8), shromézdi vSechny ovce, které Mu Jeho
Otec dal, do jednoho stdda, aby tak bylo jedno
stddo ovci a jeden Pastyf (J 10:16).

At si tedy nikdo nezoufi. A, jak uz jsem fekl dfive,
neztricejme pevnou nadéji ani ohledné obriceni
divochi v jinych castech svéta. At uz jsou sebe-
horsi, jsou ze svéta, a jestlize jim bude kdzino
evangelium, v Krista bude ,véfeno ve svété“
[1. Tim 3:16]. Kristova véemohouci moc jde ruku
v ruce s Jeho vlastnim ustanovenim a doddva mu
na ucéinnosti ... A az vstoupi plnost pohani, pfi-
jde obraceni Zida.”*

74 Citovano tamtéz, s. 43, 92.
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Pravdépodobné nejslavnéjsim teologem tficdtych a Ctyficatych
let 17. stoleti byl bostonsky puritinsky vidce John Cotton. Texty
stojici na prvni strance kdzani, jez pfednesl na rozloucenou s kolo-
nisty, ktefi se v roce 1630 plavili do Nové Anglie na lodi Arbella
(jmenovité 2. S 7:10; Z 22:28, 31-32), jsou ukézkou jeho presvéd-
¢eni, ze vechny ndrody svéta vyznaji Zivého a pravého Boha; kolo-
nisté méli pamatovat, Ze jejich tsili musi slouzit Bozim milenialnim
zdméram (pfedevim pak evangelizaci Indidna). Cotton brzy do-
razil do Nové Anglie sim; a v roce 1642 vydal tfi vyznamné mileni-
dlni studie. Ve svém Vyliti sedmi misek (The Powring Out of the Seven
Vials) vyklada nadéji na budouci idedlni Cirkev, kterd se po padu
Antikrista (tedy, podle néj, fimského katolicismu) bude sklidat ze
sjednocenych Zida a pohant. Jeji éra zakusi velmi rozsifené ,vzkii-
$eni lidi z duchovni smrti k duchovnimu Zivotu® a nasledné obzi-
veni Cirkve (Vzkiiseni Cirkve aneb Otevient pdtého a Sestého verse
dvacdté kapitoly Zjevent, The Churches Resurrection or the Opening of
the 5% and 6" verses of the 20" Chapter of the Revelation); tento vék
pfijde po padu Turku [= islimu] a bude se jednat o obdobi pokoje
a spocinuti Cirkve (Strucny vyklad celé Pisné S'alamounovy; A Brief
Exposition of the whole Book of Canticles). Cottonovy spisy se vyrazné
odrazily na podpofe a sifeni postmilenidlniho vykladu nenaplné-
nych proroctvi; jeho nazory do zna¢né miry ovlivnily fadu dalsich
autord. Navic, z korespondence Olivera Cromwella s Cottonem je
zjevné, tak jako z historie kolonii v Nové Anglii obecné, ze Cotto-
niv postmilenialismus vedl a motivoval vyznamné spolecenské
a politické vidce jeho doby.

Postmilenialismus dominoval nejen v Anglii a v Nové Anglii, ale
i ve Skotsku. Robert Baillie, skotsky vyslanec na Westminsterské
synodé,” v roce 1645 napsal:

> Pozn. pt.: Synoda pracovala v letech 16431647 v odpovédi na zddost anglického
parlamentu a sepsala, mimo jiné, tzv. Westminsterské standardy, neboli Westminsterské
vyzndni viry, Westminstersky kratsi katechismus a Westminstersky vétsi katechismus,
které od té doby slouzily a slouzi jako vedlejsi doktrinaln{ standardy presbyternich
cirkvi; povazuji se za vzor zralé ,reformované“ doktriny; slouzily jako zdklad pro
dalsi vyznéni, jako napi. Savejskou deklaraci viry (1658) a Drubé londynské baptistické
vyzndni viry (1689).
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Westminsterskd synoda se sesla a formulovala svd doktrindlni
prohlaseni pravé v atmosféfe tohoto Siroce rozsifeného puritdnské-
ho postmilenialismu. Postmilenidlni perspektivu zastaval i Samuel
Rutherford, véhlasny presbyteridnsky spisovatel, ktery pusobil na
univerzité¢ v St. Andrews a byl jednim ze skotskych vyslanci na
Westminsterské synodé spolu s Bailliem a Gillespiem (jejichZ post-

Vitézstvi v Jezisi

Ochotné uznivime, 7e nirod Zidi bude obracen
na Kristovu viru; a Ze s nimi do kfestanské Cirkve
vstoupi plnost pohant; a také to, Ze obziveni
tohoto mrtvého a shnilého ddu bude véci jedi-
ne¢né radosti pro celou Cirkev. Co se vsak tyce
predstavy, Ze obriceni 7idé se vrati do Kenadnu,
aby vybudovali Jeruzalém, a ze Kristus se vrati
z nebes, aby mezi nimi tisic let vladl, nic takového
nidm Pisma neoznamuji.’

milenialismus jsme zmitiovali vySe):

Rad bych byl na vlastni o¢i svédkem toho, jak se
krélovstvi svéta stavaji Kristovymi. Rad bych jesté
mnoho let zistal mimo nebesa, abych vidél Pai-
novy vitézné a triumfujici skutky, o nichz hovoii
ona proroctvi vykreslujici lasku, kterd si podma-
niuje duse; [touzim vidét] to, az [Pin] vezme do
svého Krilovstvi [nasi] starsi sestru, cirkev ze
Zidu... ; vidét, jak bude [Kristus] vztycen jako z4-

stava a prapor lasky az na konec svéta.

Neminim tim Zidnou takovou viditelnou vlidu
Krista na zemi, jak si ve svych pfeludech pred-
stavuji [premilenialisté].

7 A Dissuasive from the Errors of the Time (Varovdni pred bludy téchto ¢asit), k. 11:
»1he Thousand Years of Christ, His Visible Reign Upon Earth Is Against

Scripture® (,, Tisic let Krista: Jeho viditelna vlida na zemi je proti Pismu®),

citovino v: Murray, s. 50.
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A prece mdme véfit, ze Kristus ... bude vlddnout
jako vitézny a podmariujici Krdl do vSech koncin
zemé. Ach, kéZ by véechny ndrody, rody, jazyky
a vsichni lidé Kristova obyvatelného svéta obléha-
li Jeho trin volanim a slzami, aby kviili tomu vylil

Ducha pokornych proseb na obyvatele Judska.”

Mezi anglickymi delegity na Westminsterském synodu byli
muzi jako William Gouge, Joseph Caryl a Edward Reynolds.
Dobie znimy presbyteridn Gouge nejen vydaval postmilenidlni
dila jinych autord, ale psal i sva vlastni (napt.: Postup Bozi prozre-
telnostiy The Progress of Divine Providence, 1645) a vyhlasoval tuto
nadéji pfed Snémovnou lorda. Gouge odkazoval na ,jedine¢na za-
slibeni ohledné budouci slavy kiestanské Cirkve®, kterd vidime ve
starozdkonnich proroctvich, slovech Krista a Jeho apostoli a ob-
zvlasté pak v knize Zjeveni; podle néj se netykaji budouciho svéta,
ale ,slavného stavu® Cirkve pred dnem soudu — stav charakte-
rizovany povoldnim a obracenim Zidi a plnosti pohand do vidi-
telné Cirkve. Caryl byl pfednim nezavislym nonkonformistickym
kazatelem, velkym propagitorem misie a pfitelem Johna Owena.
Napsal tvod ,Ctenafi“ pro Eliotiv (misiondfsky) traktit z roku
1655 a predmluvu pro traktit z roku 1660, pficemz oba spisy maji
znaéné [post]milenidlni dirazy. Caryl v nich hovofi o ndrustu
Kristova Kralovstvi do véech kon¢in zemé v raimci naplnovani bib-
lickych proroctvi — misionafské snahy jsou krokem k vétsi a jedi-
nenéjsi budouci sklizni Cirkve. Reynolds napsal tvod ,Ctenafi“
pro Eliotdv traktit z roku 1659 a volal Anglicany k podpofe misii
v Nové Anglii, jelikoz:

Je vrouci modlitbou vsech, kdo upfimné miluji
Pina Jezise, aby se Jeho Kralovstvi rozrustalo
a aby slavné svétlo evangelia zazatilo do véech na-
rodd, aby vSechny konciny svéta spatfily spaseni
naseho Boha, aby se Kdmen vylomeny bez rukou

7 Citovéno v: Murray, s. 53-54, 98.
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mohl stit obrovskou horou, kterd naplni celou
zemi, aby modly byly zcela opustény a zniceny a aby
bozstva zemi zemiela hlady a aby vSechny ostrovy
pohanid mohly uctivat jediného pravého Boha...”

Pravdépodobné také stoji za zminku, Ze velmi otevienym post-
milenialistou byl i Thomas Manton, ktery napsal , Epistolu ¢tend-
i pro Westminsterské vyzndni viry; jeho diavéra v moc Cirkve nad
Satanem se velmi jasné projevuje, kdyz Manton v tomto Gvodu
k Vyzndni pise: ,Dabel si viici Kristovu Kralovstvi drzi nesmirnou
z48t... Jak sladce a uspésné vsak bude Bozi dilo pokracovat a po-
stupovat, kdyz se vSichni na mnoha mistech spojime a pfidime
svou ruku k dilu!*

Ve svétle vyse zminénych nédzord neni tézké nélezité pochopit
relevantni tvrzeni Westminsterskych standardii ohledné toho, jakou
eschatologickou perspektivu predklidaji a podporuji. De Jong po-
znamendvd, Ze rani angli¢ti kalvinisté zastdvali a hajili pfesvédcent,
ze vyvoj svétové pozemské historie bude korunovin obdobim roz-
kvétu duchovnosti. Podle jeho vyzkumu proponenti optimistického
nihledu na historii ve cCtyficatych letech sedmndictého stoleti
spolecné ocekavali pad fimské cirkve (kterou povazovali za An-
tikrista), pfiliv Zidi a pohanii do pravé Cirkve a éru skutedné viry
a pozehndni mezi vSemi ndrody a lidmi.” Uz jsme vidéli, jak jasné
a oteviené tuto jistotu vyjadrovali vyslanci na Westminsterské syno-
dé, kterou v roce 1643 svolal parlament. Fakt, Ze tato perspektiva
byla zahrnuta do dokumentt synody, tedy neni nijak prekvapivy.
V' Prirucce pro verejné uctivini Boha (The Directory for the Publick
Worship of God), v &sti, jejimz tématem je ,,Vefejnd modlitba pred
kézinim® (,Of Publick Prayer before the Sermon®), ¢teme, Ze se
mame ,modlit za $ifeni evangelia a Kristova krdlovstvi ke véem na-
rodim; za obriceni Zidg, plnost pohant, pad Antikrista...“ Ve
Westminsterském vyzndni viry jako takovém je papez oznacen za

Antikrista (WVV XXV.6), pficemz o Panu Jezisi Kristu je feceno, ze

8 Citovano v: De Jong, s. 54.
” De Jong,s. 9, 77.
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podmarnuje véechny nepfitele vykoupenych ,svou v§emohouci moci
a moudrosti, a to takovymi metodami a zpusoby, které jsou nanejvys
v souladu s Jeho podivuhodnym a nepostizitelnym fizenim®
(WvV VIIL.8); Vyzndni toto tvrzeni doklddd citaci Zalmu 110:1;
1. listu Korintskym 15:25-26; Koloskym 2:15 a Malachidse 3:19—
20, coz jsou pasize, které se tykaji doby pfed naplnénim historie
(tedy prfed vSeobecnym vzkifSenim, 1. Kor 15:21, 23), doby mezi
Kristovymi pfichody (tedy doby zacinajici Kristovym dilem pfi Jeho
prvnim pfichodu, Ko 2:14-15; srov. ] 12:31-32; 1.] 3:8), doby sluz-
by nanebevstoupeného Krista (srov. pouziti Z 110 ve Sk 2:33-46;
7d 1:2-4, 13), kdy se svati Gcastni Spasitelova triumfu nad silami
ni¢emnosti (Mal 3:20; srov. Gen 3:15 s R 16:20;] 16:33 s 1. ] 5:4).
Westminstersky vétsi katechismus toto uceni zdraznuje i tehdy, kdyz
fikd, ze ,Kristus vykondva diad Kréle tim, Ze si ze svéta pro sebe
povoldva lid a davda mu hodnostire, zdkony a kdzeriska opatfen, ji-
miz [tomuto lidu] viditelné vlddne; ... omezuje a pfemdha vSechny
jejich nepftatele a mocné fidi a uspotfadava vechny véci ke své vlast-
ni slavé a k jejich dobru“ (ot. 45). Vyse citovand Prirucka toto uceni
zdlraznuje jesté vice tim, Ze pfedepisuje modlitby ,za zichranu
utla¢ovanych a prondsledovanych cirkvi v zahrani¢i od tyranie pro-
tikfestanskych frakei, ... za Bozi pozehndni pro reformované cirkve
... a pro nase osady a sadby ve vzdalenych castech svéta: konkrétnéji
za Cirkev a krilovstvi, jichZ jsme udy, aby v nich Buh ustanovil
pokoj a pravdu, ¢istotu vSech Jeho ustanoveni a moc zboznosti, a aby
branil kacifstvi, sektdfstvi, schismatim, svétskosti, povércivosti, fa-
lesnému télesnému bezpeci a neplodnosti sluzby prostfedka milosti
a aby je odstranil...“ Pfesvédceni, ze Cirkev G¢inné porazi a pod-
mani veskery odpor a zucednici vSechny narody, je jesté vice zduraz-
néno dalsimi tvrzenimi na fadé¢ jinych mist: ,Bozi prozfetelnost ...
tim nejjedinecnéj$im zpisobem pecuje o Jeho Cirkev a pouziva
vSechny véci pro jeji dobro“ (WVV V.7); Kristus, ktery vystoupil na
nebesa, ,shromazduje a brani svou Cirkev a pfemdhd jeji nepfitele®
(WVK, ot. 54), pfi¢emz v evangelijnich ustanovenich je Bozi smlou-
va ,plnéji, zfetelnéji a s vétsi duchovni cinnosti zvéstovina vSem

nirodim, Zidtim i pohanam® (WVV VIL6).
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Pravé proto westminstersti teologové vyhlizeli a ocekavali pad
fimského Antikrista, $ifeni pravé Cirkve skrze obriceni Zida
a plnosti pohant, vék pozehndni Cirkve skrze Kristovu vlddu. Vé-
fili ve viditelny blahobyt Boziho Kralovstvi a evangelia, v budouci
naplnéni Velkého poslini. Ohledné modlitby Piné ndm Vé#s7 ka-
techismus fika, ze: ,V druhé prosbé (kterou je ,Prijd Kralovstvi
Tvé®) ... se modlime, aby bylo kralovstvi hiichu a Satana zniceno,
aby se evangelium $ifilo napfi¢ celym svétem, aby byli povolani
7idé a aby byla privedena plnost pohant; aby Cirkev byla vystroje-
na viemi sluzebniky, ufady a ustanovenimi evangelia, [aby byla]
ocisténa od zkazenosti a podporovina a chrinéna svétskymi auto-
ritami; aby mohla byt Kristova ustanoveni vysluhovina s ¢istotou
a aby byla ucinéna G¢innymi k obriceni téch, kdo jsou jesté ve
svych hiisich ... a aby [Kristus] racil spravovat kralovini své moci
po celém svété tak, aby to nejlépe pfispivalo k témto cilim® (ot.
191). Biblické texty uvidéné na podepfeni tohoto tvrzeni jsou,
opét, klasickymi texty rané reformacni postmilenidlni literatury
(napt.: Z 67; 68:2,19; Mal 1:11; R 10:1; 11:25-26; Zj 12:10-11).
Reformovand teologie Westminsterskych standardii vyhlizi a ocekava
celosvétovy postup evangelia, ktery pfinese obriceni drtivé vétsiny
lidi (povoldni Zidi a plnosti pohan) na celém svété, spolu
s blahobytem skute¢né Kristovy Cirkve. Jak fiki De Jong,
,v kontextu ndhledu, které teologové v té dobé zastdvali, musime
westminstersky jazyk chdpat jako velmi cilené vyjadreni jemnych,
nesystematizovanych postmilenidlnich ocekavani.“®

Vidime tedy, Ze v reformovanych kruzich od Kalvina po West-
minster se pevné, opakované a konzistentné objevuje postmilenidlni
eschatologie. Tato jistota rozhodné nebyla svym charakterem spe-
kulativni, ale vyristala z biblickych kofent a projevovala se velmi
praktickymi zpisoby:

Angloamerické misijni snahy byly duasledkem
téchto ozivenych ocekavani ... Jejich nejsilnéjsimi
podporovateli, vedoucimi, propagitory a me-

80 Tamtez, s. 38.
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cendsi byli presbyteridnsti a nezavisli [post]mi-
lenialisté. ... Mnozi ve Starém i v Novém zdkoné
nachdzeli nespocet zdruk téchto slavnych dni,
které se poté znovu a znovu objevovaly v misio-
nifské literatufe, aby tak zdiraznily jejich [post-
milenilni] pochopeni a obzivily touhy po nich.
Toto rané dilo se chdpalo jako kvas, jako hof¢i¢né
seminko, jako nalomeny rikos a dymajici knot,
jako den zacatki a malych véci, jako sklizeri prvo-
tin. VSechny tyto obrazy v sobé nesou a zarucuji,
ze po nich budou nésledovat vétsi a jedine¢néjsi
udalosti. Kristus, Slunce spravedlnosti, byl chdpin
jako jezdec, ktery jede na bilém koni k plnému vi-
tézstvi. Poznini Pina se Sifilo do vech ndrodi, od
mofte k mofi, od feky az do koncin zemé. Kristus
si ndrokoval narody jako své dédictvi. Pole se bé-
lela ke zni. Kézalo se vé¢né evangelium. Kimen
vylomeny bez rukou drtil pozemské fise a brzy
mél naplnit zemi Kristovym Krdlovstvim. Zcela
zjevné se napliiovala prvni plnost z pohanskych
narodd, po niz mélo ndsledovat jesté rozsifenéjsi
obraceni Zidu i pohanii.

...mnozi predni puritini v Anglii i v Americe ve
Ctyficatych a padesitych letech sedmnictého
stoleti psali a podporovali misiondfskou propa-
gandu. Jejich podpora misijnich snah stila na za-
kladé pevnych presvédceni, Ze skrze misii prijde
rozbresk slavného dne evangelia. Je tfeba si uvé-
domit, Ze tato vira se zaklddala na mnohych staro-
zékonnich i novozakonnich pasazich o nadéji, ne
na hrstce vybranych versi. K popsani obdobi, kte-
ré uz zacalo, se pouzivalo skute¢né mnoho bib-
lickych obrazi a vyjadieni.®

81 Tamtes,s. 77-78, 55.



122 Vitézstvi v Jezisi

Vliv postmilenialismu na anglické misiondfské snahy a podniky
byl fenomendlni.®* Mezi lety 1643 a 1671 byla v Londyné vydina
cela série jedendcti brozur, které mély vést k podpofe misii. Nesly
jméno po jednom ze svych prominentnich autord, a tak se jim
spole¢né fikalo , Eliotovy traktity“ (,Eliot Tracts“). Signatéfi téchto
traktatd zastivali a hdjili postmilenidlni presvédceni. Editorem
traktatu z roku 1648 byl Thomas Shepherd. Cteme v ném:

Ta troska, kterou vidime, je nécim, co uz ted drzi-
me V ruce, je pro nds zdvdavkem téch véci, v néz
doufime; je nécim, co vlastnime, aby to pro nis
bylo ujisténim o zaslibeném zbytku, kdy vechny
konciny zemé spatfi Jeho slavu, kdy se ,kralovstvi
svéta stanou krdlovstvimi Pdna a Jeho Kirista, kdy
Mu bude patfit vlida od more k moii, kdy se pred
Nim budou klanét i obyvatelé pustin.“ A jestlize
uZ i jen sam zsvit rana je tak plny rozkosi, jaky
bude jasny den? Jestlize jsou prootiny tak vzacné
a jedinecné, jakd bude plnost sklizné? Jestli jsou
néjaké pocitky tak plné radosti, jaké to bude, kdyz
Bah provede celé své dilo, kdyz ,celd zemé bude
plnd pozndni Pina tak, jako vody pokryvaji mote,*
a vychod a zdpad budou spole¢né zpivat Beran-
kovu pisern»®

Dvanict pfednich puritint pfedalo tento traktit parlamentu se
slovy: ,Nejvzddlenéjsi konciny zemé se podle [Boziho] planu a za-
slibeni v nalezity ¢as stanou Kristovym vlastnictvim...“®* Richard
Mather v tvodu traktitu z roku 1653 prohlasil:

82 Pro podrobny piehled historie misii v sedmnédctém a osmndctém stoleti

v kontextu milenidlnich pfesvéd¢eni doporucuji, aby si ¢tenaf prostudoval
vy$e zmifiované price De Jonga a Murrayho. Velkd ¢ist informaci v této
kapitole vychdzi pravé z téchto zdroju.

8 Citovano v: De Jong, s. 52.

8 Citovano v: Murray, s. 94.
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Rozsah a velikost Kralovstvi Jezise Krista na zemi,
kdy ,pohané budou Jeho dédictvim a nejvzda-
lenéjsi konciny zemé Jeho vlastnictvim; kdy se
Mu budou klanét vSichni kralové a vSechny néaro-
dy Mu budou slouzit; zatimco vSechny ostatni
fiSe a mocnosti budou rozbity na kusy a zniceny,*
jsou nécim, co Svatd Pisma vyucuji, pfedpovidaji
a zaslibuji jasné a hojné (Z 2:8 a 22:8 a 72:11
a 86:9; Dan 2:35,44-45 a 7:26-27; Za 14:9).%

John Eliot definoval Kristovo Kralovstvi jako vitézny stav, ,kdy
se véechny véci mezi lidmi budou konat podle pokynt slova z Jeho
ust®; tento stav se bude tykat jednotliveq, cirkvi, statd i vécného ne-
beského Kralovstvi. Kristus podle Eliota touzi ,podridit cely svét,
aby byl ve véem fizen slovem Jeho ust.“ Eliot vyucoval, ze Kristovo
Krélovstvi na zemi vyroste do nebyvalych rozméra a bude ustano-
veno do vsech koncin zemé, a to ve vécech statnich i cirkevnich.
»2Evangelium se rozsifi po celé zemi, do vSech koncin zemé a od vy-
chodu do zapadu slunce; vSechny narody se stanou narody a krdlov-
stvimi Pidna a Jeho Krista.“*® Perspektiva, v jejimz kontextu se chd-
pala misijni price, je zjevna i z biblickych textd citovanych na
prednich strinkdch Eliotovych misiondfskych traktitd, mezi néz
patii napt. Jb 8:7; Sof 2:11; Za 4:10; Mal 1:11; Mt 13:13, 33.

Kromé toho, Ze postmilenidlni nadéje stimulovala misii, méla
vliv i na literaty (napf. Johna Miltona), védce (napf. Sira Roberta
Boylea) a politiky (napf. Olivera Cromwella). Anglické ndmofnic-
tvo se zacalo chdpat jako prostfedek, jak pfinést svétlo pohanim,
coz je zjevné ze spist Johna Nordena, Johna Davise a Richarda Ha-
kluyta. Posledni jmenovany stavél do totozného svétla i kolonizaci,
stejné jako Edward Johnson a dalsi. Anglické kolonie se chapaly
jako nastroj k $ifeni Boziho Kralovstvi do svéta, coz jasné ukazuje
napf. charta Massachusettské kolonie. Pecet této kolonie zachy-
covala Indidna, jenz vold slova Makedonce: ,Pfijd a pomoz nim!“

8 Citovano v: De Jong, s. 55.

8 Citovano tamtéz,s.75.
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[Sk 16:9]; a napiiklad ndzev knihy Johna Oxenbridge znél Pri-
hodny ndvrh na Siveni evangelia skrze kiestanské kolonie na kontinen-
tu Guayany (A Seasonable Proposition of Propagating the Gospel by
Christian Colonies on the Continent of Guaiana). S evangelizaci
a kolonizaci pfislo zakladani skol, které Gzce souviselo s kateche-
tickymi zdjmy. Formovala se novd ob¢anska spolecenstvi; starsi ko-
munity (napf. Indidni) se Casto reorganizovaly podle explicitné
kiestanskych standardi. Napiiklad celkovy plin Johna Eliota pro
misii usiloval o ustanoveni Krista jako Zikonodirce, Soudce
a Krale Indidnd stejnym zptsobem, jakym o totozny cil usiloval
John Cotton mezi svym vlastnim lidem v Nové Anglii. Obecné
tedy lze Fict, Ze postmilenialismus piinesl vezahrnujici vizi pod-
manéni svéta Jezisi Kristu, vizi, na jejimz pocitku stoji mnohd ob-
raceni, po nichz nésleduji reformy a blahobyt v cirkevnich, intelek-
tudlnich i socidlnich otizkach a oblastech.

Nas prehled postmilenialismu sedmndictého stoleti muzZeme
uzaviit tim, Ze se stru¢né zaméfime na nejvyznamnéjsi vyjadreni
této nadéje v druhé poloviné stoleti. Nejprednéjsim nezavislym
teologem Anglie té doby byl nepochybné John Owen. Owen v f{jnu
1651 kazal pted Dolni snémovnou parlamentu. Nézev jeho kdzini
znél: , Postup Kristova Krélovstvi pfi otfdsdni kralovstvi svéta“ (, The
Advantage of the Kingdom of Christ in the Shaking of the King-
doms of the World®). Vysvétlil v ném Bozi Kréilovstvi jako duchovni
vladu kiestant a nad kfestany, kterd vede k poslusné podfizenosti
vadi Kristovu slovu. Antikfestanskd krilovstvi, jimiz tehdy bylo
otfdsdno, méla podle Owena byt nahrazena triumfem Kristovy vla-
dy, jejimz signalem mélo byt obréceni Zidii. Owen charakterizuje
toto obdobi nisledovné:

Predpokliaddm, Ze jste pfesvédceni o tom, Ze Bih
ve svém ureném case dovede Kralovstvi Pina
[Pozehnani této doby] zajisté bude mnohem vétsi
a 8irsi, ale téchto Sest véci je zaslibeno jasné:
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1. Plnost pokoje pro evangelium a jeho vyznavace;
Iz 11:6-7; 54:13; 33:20-21; Zj 21:15.

2. Cistota a krdsa [dodriovini Bozich] ustanoveni
a evangelijniho uctivini; Zj 1:2,21:3...

3. Zdstupy konvertitii: mnoho osob, ba celych ndrodd;
Iz 60:7-8; 66:8; 49:18-22; Zj 7:9.

4. Plné oduvrzeni a odmitnuti mnebiblického uctivdani
a s nim souvisejicich ohavnosti; Zj 11:2.

5. Vyzndvand poddanost ndrodii napfi¢ celym svétem
vici Panu Kristu; Dan 2:44; 7:26-27; 1z 60:6-9; —
krélovstvi se stavaji kralovstvimi naseho Pina a Jeho
Krista (Zj 11:15)...

6. Nejslavnéjsi a nejstraslivejsi rozbiti vsech, kdo po-
vstdvaji v odporu vici Nému; Iz 60:12 — nikdy
podobna zpustoseni, Zj 16:17-19.%

Owenova postmilenidlni jistota méla své kofeny v pevnych a jis-
tych zaslibenich Pisma, nezaklddala se na autonomnim ¢teni svétové
historie, jelikoz tento pfedni nonkonformista i v case udpadku
a zoufalstvi hldsal, Zze Bozi zaslibeni je pevné a obstoji, jak je zjevné
naptiklad z jeho kdzdni ,...i kdyby se na nds mélo vratit papezstvi
(»...if Popery Should Return Upon Us®) z roku 1680: ,I kdyz my jako
Jednotlivci paddme, nase véc zvitézi tak pravdivé, jisté a tak neselhdva-
jicim zptsobem, jak Kristus sedi na pravici Bozi. Evangelium zvitézi.
Pravé to je mou velkou utéchou a mym velkym obcerstvenim.“®®

Pred autoritami své doby kédzal postmilenialismus i William
Strong. Strong byl, tak jako Owen, nezavislym nonkonformistou,
pficemz ve svych nejvyznamnéjsich kizdnich (z let 1648, 1653
a 1654) zduraziioval triumf Cirkve nad véemi jejimi nepfateli, , Kris-
tovu nadvladu nad vSemi kralovstvimi“ a milénium ,pokoje a slavy
Cirkve®, které pfijdou ne fyzickou silou, ale ,, konverzi“. Strong argu-
mentoval, Ze Kristus v této dobé nebude osobné vlidnout na zemi,

8 Citovano v: Murray, s. 38.
Pozn. pt.: Zjevné se jednd o Owenovy/zapisovatelovy pozndmky k jeho
kazini, proto bod 6 neni zdaleka tak vystizny ¢i popisny, jak by bylo zdhodno.

88 Citovano v: Murray, s. xii.
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ale Ze svéfi panovani svym svatym. Thomas Hall ve své knize Vyvri-
cent milenidrnich ndazorii (A Confutation of the Millenarian Opinion;
1657) argumentoval proti bludu premilenialismu. Fakt, Ze ,v Bozim
Slové je prorokovino obdobi velkolepého, hmatatelného a viditelné-
ho blahobytu Cirkve na zemi pfed Poslednim dnem Soudu,“®’ podle
néj nedokazuje Kristovu osobni pfitomnost na zemi v této dobé¢, ale
pouze podporuje optimismus v ocekdvini evangelijni prosperity
predkladané puritdnskymi postmilenialisty.

Nejvyznamnéjsi doktrinalni prohlaseni nezavislych nonkonfor-
mistli sedmndactého stoleti (které pozdéji v letech 1680 a 1706 pie-
jali americ¢ti kongregacionalisté) bylo sepsino na konferenci, jez se
konala v roce 1658 v kapli starého Savojského paldce. Zastupci
v Savojském paldci (mezi nimiz byl, mimo jiné, i John Owen) v sou-
hlasu s eschatologii westminsterskych teologt prohldsili:

Ocekévame, ze v pozdéjsich dnech, az bude znicen
Antikrist, a poté, co budou povoldni 7idé a znieni
protivnici Kralovstvi Boziho drahého Syna, budou
Kristovy cirkve stile nardstat a budou budovany
skrze svobodné a hojné pfijimani [Boziho] svétla
a milosti, a svét se tak bude tésit z klidnéjsiho,

NP 22

pokojnéjsiho a slavnéjsiho stavu nez kdy dfive.”

O dvacet let pozdéji jeden z povéfenci savojské konference, John
Howe, prednesl sérii kizani na Ezechiele 39:29, ktera pozdéji vysla
tiskem pod vymluvnym ndzvem: Vzkvétajici stav kiestanskych zdjmii
pred koncem éasu skrze hojné vyliti Ducha Svatého (The Prosperous Sta-
te of the Christian Interest Before the End of Time, by a Plentiful
Effusion of the Holy Spirit). Howe vyucoval, ,Ze nastane trvaly cas
pokoje a blahobytu Kristovy Cirkve na zemi,“ ktery se bude vyzna-
¢ovat vnitinim blahem Cirkve i vnéj$im mirem a koncem prondsle-
dovini. Kfestanstvi pokvete skrze dilo Ducha Svatého, a to jak

8 Citovano tamtéz,s. 51.

% Philip Schaff, 7e Creeds of Christendom, 4. vyd. (Grand Rapids: Baker Book
House, 1877), sv. 111, s. 723.
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skrze sluzebniky stdtu (ktefi ,se po celém svété vSeobecné shodnou
v praktickém vyznavani, Ze Kristus je Krilem krdla a Pinem pani,
a ochotné se jakoby vzdaji svych Zezel ¢i je budou drzet pouze v pfi-
mé a cilené podiizenosti a sluzebnosti vici Nému a vici Jeho
zezlu®), tak i skrze sluzebniky Cirkve (ktefi ,budou schopni hovofit
a vést k lepsim zaméram, s vétsim soucitem a rozumnosti, s vetsi
vaznosti, s vétsi autoritou a vibenim [ke Kristu], nez s jakymi se
setkdvime nyni“). Tento p¥imy vliv Ducha na jednotlivce se projevi
dvéma velkolepymi vysledky: (1) V nespocetnych konverzich; a (2)
Ve velkém vyuzivini [evangelijnich milosti] a rlistu téch, kdo
upfimné pfijimaji ndbozenstvi, v jejich vyznacné svatosti...“ Diky
ustupu nepritelstvi a valek napfi¢ svétem, ktery pfijde ruku v ruce
s rastem velikosti, rozsahu vlivu a slavy Cirkve, ,nebude nabozenstvi
ve svété vzdy neslavnou a pohrdanou véci.“! Dalsim dilezitym
postmilenialistou, jehoz bychom mohli alesponi stru¢né zminit, je
Stephen Charnock (1628-80), proktor na Oxfordu, ktery byl ze své
sluzby vyloucen v rimci restaurace pod vlidou Karla II. a je autorem
jednoho z nejklasic¢téjsich reformovanych zpracovani teologie Boha,
Bozi existence a atributy (The Existence and Attributes of God).

Kdyz se podivime do Skotska a do Nizozemi, velmi zjevné se
ukazuje, Ze postmilenialismus byl v sedmnictém stoleti mezind-
rodné zastivanou pozici. Jako dobré ilustrace poslouZi citace od
dvou prednich skotskych kovenanterii z ,Casu zabijeni“.”? Richard
Cameron ve svém kézani na Zalm 46:11 fekl:

Vy, kdo jste v nebezpeci kviili pravdé, netrapte se:
nas Pin bude vyvysen mezi pohany. Ale mnozi
feknou: ,Vime, Ze bude vyvySen v ten posledni
a velky den, kdy budou vsichni nicemni po Jeho
levé ruce.“ To ano, ale On sim fika: ,Budu vy-
vysen na zemi.“ Nd§ Pan uz byl vyvy$en na zemi,

I Howeho citace pochdzeji z Murrayho vyse zminované knihy, kde se vynatky
z Howeho price objevuji jako Dodatek I.

2 Pozn. pt.: Oznaleni pro obdobi konfliktu mezi skotskym presbyternim ko-
venanterskym hnutim a anglikinskymi vladnimi silami krdla Karla II. a Jaku-

ba VII.
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ale nejjedinecnéjsi vyvyseni Jeho skutki jesté ne-
bylo zjeveno... Kristova Cirkev bude natolik po-
vznesena, Ze jeji udové budou jezdit po vysinich
zemé. At nds v§ak nikdo neposuzuje, jako bychom
zastavali ndzor, ktery néktefi lidé v Anglii nazvali
»Patou monarchii“; zastdnci tohoto uceni tvrdi, Ze
pred tim velkym dnem se Kristus osobné vrati
z nebes se véemi svatymi a mucedniky a budou ti-
sic let vlidnout na zemi. My jsme vsak presvéd-
Ceni, Zze Cirkev bude jesté vyse, Ze bude jesté
slavnéjsi, jak je zjevné z knihy Zjeveni, a ze Cirkev
bude mit vice moci, nez kolik ji méla kdy drive.”

Cameronova nadéje stdla na Pismu, ne na udélostech jeho doby,
coz je velmi zjevné z faktu, Ze tato slova kazal tfi dny pfed svou smr-
ti na Arysmosskych slatinich. Dalsim kovenanterskym vidcem,
ktery se stal mucednikem, byl James Renwick, jehoz smrt prigla
v roce 1688, pouhé dva roky pfed znovuustanovenim presbyterni
cirkve. Renwick hldsal: ,V této zemi uz jsme zazili velkolepé
a slavné dny evangelia; ve srovnani s tim, co teprve pfijde, vSak byly
jen malické.“

Stejny optimismus charakterizoval nizozemskou teologii; post-
milenialismus byl v Nizozemsku popularni, a to pfedevsim mezi ve-
doucimi takzvané ,Druhé reformace®, a mél znacny vliv na rané
nizozemské misijni snahy. Berkhof fika:

V Sestnictém a sedmndctém stoleti fada refor-
movanych teologii v Nizozemsku vyucovala for-
mu chiliasmu, kterd by nyni byla nazvina postmi-
lenialismem. Patfili k nim tak zndmi muzi jako
Coccejus, Alting, [Campegius a Campeius]
Vitringové, d’Outrein, Witsius, Hoornbeek, Ko-
elman a Brakel ... Pfevlddajicim nahledem bylo,

% Citovano v: Murray, s. 54-55.

% Citovano famtég, s. xiii.
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ze evangelium, které se postupné rozsifi po celém
svété, se nakonec ukdze nezmérné ucinnéjsim,
nez je nyni, a pfinese obdobi bohatého duchovni-
ho pozehnini pro Cirkev JeziSe Krista; ustanovi
jakysi zlaty vék, kdy i Zidé budou mit nebyvalym

zpusobem podil na pozehnénich evangelia.”

Za pozornost stoji predevsim price Jacoba Koelmana z roku
1689, v niZ je zjevnd jeho obezndmenost s anglickymi [post]mileni-
dlnimi spisovateli. Na komentdtory a misijni vidce mél velky vliv
i Koelmaniv soucasnik Herman Witsius (ktery zemfel v roce

1708). Witsius vyucoval, Ze:

...az bude privedena plnost pohant, bude za-
chrinén cely Izrael, to znamend, jak spravné pozna-
mendvaji nasi nizozemsti komentatofi, ne jen
hrstka Zidg, ale velmi mnoho Zidd, v urditém
slova smyslu cely zidovsky narod ve své plnosti ...
K této obnové Izraele bude pfipojeno bohatstvi
celé¢ Cirkve, jakoby Zivot z mrtvych (R 11:12).
Apostol ukazuje, Ze z plnosti a obnovy Zidu
vzejdou kfestanské Cirkvi jesté mnohem vétsi
a rozsahlejsi dobrodini... ; vétsi, fikim, co se tyce
intenzity, Ci co se tyce stupni, a vétsi, co se tyce
rozsabu... Protoze je ur¢itd plnost pohani, kterd
mi byt shromazdéna postupnym kizinim
evangelia; vejiti této plnosti pfedchézi obnové Iz-
raele a hovoii o ni ver§ 25. Jind je pak plnost po-
hant, kterd piijde po obnové Izraele.”

Nelze se tedy vyhnout zavéru, Ze kalvinismus napfi¢ nirody
prvni dvé staleti své historie ocekaval éru miru a blahobytu, kterd

% Louis Berkof, Systematic Theology, 4. vyd. (Grand Rapids: Eerdmans Publishing
Co., 1939), 5. 716.

% Economy of the Covenants, cituje Kik, s. 8.
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méla nésledovat po uspéchu evangelia v obrdceni vech ndrodi své-
ta. Reformovana teologie vSude sla ruku v ruce s postmilenidlni na-
déji, pficemz toto jejich spojeni zastdvala a obhajovala $iroka skala
dogmatiki a vykladact a kazateld a politikdt na celé fadé mist
a v celé rade situaci, kontextd a okolnosti, pficemz tato nadéje méla
své kofeny v bezpoctu riznych biblickych pasdzi ze Starého i Nové-
ho zakona. A jeji dusledky byly znit v cirkevni, intelektudlni a poli-
tické sfére i v celé fadé socidlnich oblasti.

Osmnicté stoleti

Samuel Willard ve svém kazani Otevieny pramen® v roce 1700
volal své posluchace k pricinlivosti v modlitbé a ve vyucovani a vy-
chové jejich déti, aby je tak pfipravili na dny duchovniho blahobytu,
které piijdou ruku v ruce s povolinim Zid, plnosti pohand a zni-
¢enim Antikrista. Jak uz jsme vidéli, tato témata byla v celém pied-
chozim stoleti naprosto béznd. A stejné jako dfive, i v osmnactém
stoleti tuto postmilenidlni nadéji hajili a vyzdvihovali nejpfedné;jsi
teologové a intelektualové své doby. Slavny kalvinisticky komentétor
Matthew Henry ve svém novoro¢nim kazani v roce 1707 hlasal, Ze:

Rok obrozeni prvotniho kfestanstvi ve vsi jeho
moci bude rokem vykoupenych. To je néco, co si
pfejeme, v co doufime a co touzime vidét u ndsiv
zahranidi... Hranice Cirkve budou rozsifeny ob-
racenim pohanskych a machometdnskych ndrodi
na viru Kristovu a postupem evangelia i ve vzda-
lenych kon¢indch zemé...”®

7 Pozn. ptf.: Samuel Willard (1640-1707) byl pastorem, teologem a feditelem
Harvardovy univerzity. Cely nazev zminovaného kizani znél: ,Otevieny pra-
men. i Velkd evangelijni vysada predklidini a ukazovini Krista hiisnym lidem;
kde je také dokdzdno, Ze nastane ndrodni povoldni Zidyi; ze Zacharidse 13:1.“(, The
Fountain Opened: or, The Great Gospel Priviledge of Having Christ Exhibited fo
Sinfull Men. Wherein Also Is Proved That There Shall Be a National Calling of the
Jews: From Zech. XIII 1.°)

% Citovéno v: Murray, s. 113.
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Henry ve svych komentdfich napsal o Izajasi 2:2-4, Malachiasi
1:11 a Zalmu 72:8-11 nasledujici:

Nuze, zde je zaslibeno ... ze kfestanstvi bude
oteviené kdzdno a vyznavino ... Ze bude pevné
zakotveno a zakofenéno ... Ze nejen prekona ves-
kery odpor, ale dokonce dalece prevysi vSechny své
soupefe ... Duchovni uctivini, které pfinese, po-
tlaci a odstrani véechna modlafstvi pohani ... Za-
stupy se chopi kiestanské viry. Budou do ni prou-
dit jako potoky a feky vody, coz ukazuje na velké
mnozstvi konvertiti, které evangelium piinese...

Misto toho, aby Buh byl uctivin a aby Mu bylo
slouzeno pouze mezi Zidy, mezi malym ndrodem
v kouté svéta, bude Mu slouzeno a bude uctivin
na véech mistech, od vychodu slunce po jeho zdpad,
na kazdém jednom misté, v kazdé jedné casti svéta
se bude Jeho jménu predklidat kadidlo; narody bu-
dou zucedniceny a budou hovofit o podivu-

hodnych Bozich skutcich...

Niabozenstvi pod Kristovou vlddou pokvete ...
Spravedlnost bude hojné pretékat a bude cténa,
bude fidit a vlddnout ... Kristovo Krilovstvi se
rozsifi velmi daleko a ohromné se zvétsi; zvlaste,
kdyz zvazime: 1) rozsah Kristova tzemi ...; 2)

hodnost téch, kdo Mu odvadéji tribut.

Tyto citace jsou pouhym reprezentativnim vzorkem eschatolo-
gickych pfesvéd¢eni Matthewa Henryho o svétové historii.
Podobna vyjadfeni najdeme i u muzi, jako byli Thomas Boston,
renomovany autor knihy Lidskd prirozenost v jejich ctyfech stavech
(Human Nature in Its Fourfold State), nebo kazatel Eliphalet Adams
z New London v Connecticutu. Boston v roce 1716 kizal, Ze ,se
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blizi den, kdy pfijde ndrodni obriceni Zidd ... bude to ¢as plny
zivota, Cas velkého vyliti Ducha, ktery pfinese reformaci vys a dal,
nez kam zatim dosdhla.“ Adams v roce 1721 kdzal: ,Ach, kéz by
Pén povstal a projevil Sijénu milosrdenstvi a dal ¢as laskavosti, aby
tak mohla pfijit ona ustanovend doba, kdy bude celd zemé naplnéna
pozninim Pinovy slivy, jako vody pokryvaji mote!“”

To, do jaké miry byl postmilenialismus zakofenény v uvazovini
zacitku osmndctého stoleti, 1ze dobfe vidét i v komentafich, modlit-
bach a cirkevnich pisnich z tohoto obdobi. Postmilenidlni komentare
vydali napfiklad Daniel Whitby v roce 1703 (na Novy zikon, se spe-
cidlnim pojedndnim na téma Milénia), William Lowth v letech 1714
az 1725 (na knihy Prorokti) a Charles Daubuz v roce 1720 (na knihu
Zjeveni). Casto vidime, Ze modlitby z tohoto obdob, které pro nis
médme zaznamenané,'® zidaji Pina o zjeveni slavy Cirkve pozdéjsich
dni, o triumf evangelia napfi¢ svétem, o obraceni Zidi a pfivedeni
plnosti pohant. Walter Smith v roce 1679 sepsal pravidla pro modli-
tebni spolecnosti a prohldsil, Ze ,vSichni, kdo upfimné miluji naseho
Péna Jezise Krista ... budou touzit a modlit se za naplnéni evange-
lijnich zaslibeni Jeho Cirkvi v pozdéjsich dnech, aby Kral Kristus vyjel
na bilém koni evangelia, vitézici a aby vitézil, a aby vydobyl ovoce na-
mahy své duse, aby mohlo zaznit, ze kralovstvi svéta se stala Jeho kra-
lovstvimi a aby Jeho jméno bylo vzyvino od vychodu slunce po jeho
zdpad.“ Ke konci Smith pokracuje k pfimé modlitbé za naroubovéni
Zidd, osvicen{ pohanského svéta a napraveni veskerého kacifstvi.

Reformovand zboznost dychala postmilenidlni nadéji i ve svych
cirkevnich pisnich (a v pisnich, které inspirovala mimo reformované
kruhy), jak ndm ukazuji materidly z osmndctého a devatenictého
stoleti. Isaac Watts, nastupce Johna Owena za kazatelnou v londynské
Mark Lane, byl zodpovédny za financovani a pfedmluvy dél Jonatha-
na Edwardse; zdroven slouzil jako jakysi spojujici most mezi nejveétsi-
mi anglickymi a americkymi teology své doby. V roce 1719 vedl
Cirkev ve zpévu: ,Jezi§ vladne vSude tam, kde zéii slunce, Jeho Kralov-
stvi sahd od pobfezi k pobrezi, dokud mésic neprestane doristat

% Predchozi dvé citace jsou uvedeny zamzéz, s. 113,114.

100 Ptiklady z druhé poloviny sedmnéctého stoleti uvadi Murray, s. 100-103.
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a ubyvat; a také: , Toto je den, ktery u¢inil Hospodin; hodiny svymi
nazyvi; at se nebesa raduji a zemé at je $tastna a triin at obklopi chva-
la. Dnes vstal z mrtvych a opustil smrt; dnes padla Satanova fiSe; dnes
svati §ifi Jeho triumf a vypravi o vSech Jeho divech.“ O té samé jistoté
v roce 1746 svédcil dokonce i Charles Wesley: , Jeho Kralovstvi nemii-
ze selhat, On vlddne zemi i nebestim ... Sedi po Bozi pravici, dokud
se Mu nepoddaji vSichni nepfitelé a neskloni se pfed Jeho piikazy
a nepadnou u Jeho nohou: Pozvednéte svd srdce, pozvednéte sviij hlas;
radujte se; znovu fkdm, radujte se.“ Benjamin Beddome v roce 1769
napsal: ,Hlaholte, vzdyt vlidne pozehnany Jezis; vzddlenymi zemémi
it se Jeho triumfy ... Pohané a Zidé jsou Jeho zdkont poslusni; dale-
ké ndrody obéti své piinaseji, bez ostychu vzdavaji Mu hold, svému
vyvySenému Bohu a Krili. Ach, kéZ Jeho svatd Cirkev roste a Jeho
Slovo a Duch stéle vitézi, zatimco andé€lé slavi Jeho chvélu a svati
zdravi neustdly ndrtst Jeho slav.“ Prekrdsny chvalozpév Williama
Williamse z roku 1772 si zaslouZi ocitovat v plnosti:

Ptes ponuré kopce temnoty,

které neobveseluje jediny nebesky paprsek,

Ty, Slunce spravedlnosti, které vychazis,

pfines ten jasny, ten slavny den;

posli evangelium do nejvzdalenéjsich krajin zemé.

Kralovstvim rozlehlym, ktera pfebyvaji v temnotach,
Pane, dej jim to slavné svétlo;

a od vychodniho pobfezi az k tomu zdpadnimu,

at rdno vyzene noc;

a nezaslouzené vykoupeni at ziska vitézstvi.

Let do dilky, ty mocné evangelium,
vitéz a podmariuj a neustan nikdy;
kéz tvé trvalé, rozlehlé fise

mnoZi se a stile rostou;

vlddni zezlem svym,

Spasiteli, v§ude po celém svéte.
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Populdrni cirkevni pisen Edwarda Perroneta z roku 1779,
, Vsichni chvalte moc JeziSova jména!“ (,All Hail the Power of Jesus’
Name!“) v jedné ze svych slok #ika: ,At kazdy rod a kazdy kmen na
celé zemi Mu slavu provolavd a korunuje Ho kralem vsech.” John
Morrison v roce 1781 zpival: ,Nam se dité narodilo, nim Syn je
dan, Jeho budou kmeny zemé poslouchat, tak jako nebes zdstupy ...
Nartst Jeho moci bude se sifit dél, Jeho vlida nepozni konce, pravo
bude stfezit Jeho triin v nebesich, na zemi hojnost pokoje.“ V roce
1795 rozsifil pokladnici hudebni teologie o tento kratky, ale jedi-
necny kousek William Shrubsole:

Paze Pinova, povstar, povstar!

Oblec se silou svou, ndrody at se otfdsaj,
a dopfej svétu v uctivani spatfit

triumfy milosrdenstvi tebou zpisobené.

Rekni pohantim ze svého trinu:

»Ja jsem Hospodin, Buh jediny.“
‘Tvtj hlas zmafi viechny jejich modly
a svrhne oltéfe jejich k zemi.

At nadejde ¢as laskavosti pro Sijén;
ach, pfived kmeny Izraele domu:
dej, at nase o¢i s Gzasem hledi

na pohany i Zidy ve stidé JeziSové.

Vsemohouci Boze, vyhlas svou milost
v kazdém kraji kazdého jména;
at pred Tebou padaji nepfitelské sily,

a korunuj svého Spasitele Pinem nade v§im.

Kritce po pfelomu devatendctého stoleti napsal celou fadu post-
milenidlnich hymna Thomas Kelly; mezi zndméjsi z nich patii tfeba
»Kral Sijénu bude vladnout vitézny“, ,Hledte, svati, jak slavny je to
pohled®, ,Slyste! Deset tisic harf a hlasa“ a ,Sijén stoji kopci
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obklopen“ (,Zion’s King Shall Reign Victorious®, ,Look, Ye Saints,
the Sight Is Glorious®, ,Hark! Ten Thousand Harps and Voices*
a ,,Zion Stands by Hills Surrounded®). V téchto pisnich zpivime vy-
jadreni jako ,Rozsif slavu Vitéze Siroko a daleko,” ,Jezi§ samojediny
svétu vlidne,“ a ,Vsichni nepfatelé Sijénu budou zniceni.“ Jistota
Cirkve byla znovu vyzdviZzena v hymnu Williama Hurna z roku 1813:

Povstar, 6 Boze, a zazaft

ve v§i své spasné moci,

dopfej zdaru kazdé snaze

sifit Tvé slavné svétlo:

Kéz proudi uzdravujici feky milosrdenstvi,
aby celd zemé poznala Tvou pravdu.

Ptived vzdalené nirody,

at zpivaji Tvou slavnou chvilu;

at kazdy lid slysi

a udi se Tvé svaté cesty:

Vlidni, mocny Boze, a prosad’ svou pii
a panuj svymi spravedlivymi zakony.

Vysli vpied svou slavnou moc,

aby v8ichni pohané vid¢li,

aby zemé predlozila své poklady

v obrdcenych, v Tobé narozenych;
Boze, nas vlastni Boze, svou Cirkev
pozehnej a naplii svét spravedlnosti.

Bohu, Jedinému moudrému,
Jedinému nesmrtelnému Krali,

at haleluja zni

od kazdého stvofeni:

at vse, co dychd, na kazdém pobrezi,
chvali Otce, Syna a Ducha Svatého.
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O pét let pozdéji se v hymnu Jamese Montgomeryho objevila
tato slova: ,Pohledte, Hospodinova bojova zéstava svinuti, Jeho
mec¢ zasunuty v pochvé; fikd: Je dokondno, a krdlovstvi svéta jsou
kralovstvimi Jeho Syna. Bude vlddnout od pélu k pélu moci svou
neomezenou...“ Reginald Heber v roce 1819 dal Cirkvi jeden z je-
jich nejvétsich misiondfskych hymn, ,Od ledovych hor Grénska®
(,From Greenland’s Icy Mountains®), v némz zpivime: ,Spésa!
Och, spasa! To slovo radostné hldsejte, dokud nejvzdilenéjsi ndrod
nebude znat Mesiasovo Jméno. Dujte, dujte, vy vétry, Jeho pfibéh.
A vy, vody, se jim vlnte, dokud jako mofe slivy nepokryje zemi od
polu k pélu.“ V dobfe zndmém hymnu, jehoZ autorem je Sabine Ba-
ring-Gould, ,Vpfed, kiestansti vojici“ (,Onward, Christian Sol-
diers“; 1875), Cirkev pisni vyhlaguje: ,Pfi znameni triumfu Satantiv
zéastup prcha; vpied tedy, kfestansti vojici, vpied k vitézstvi. Zdklady
pekel se tiesou pfi provolani chval, bratfi, pozvednéte své hlasy, at
se vase hymny nesou vysoko, daleko.“!”* Podobné piiklady bychom
mohli hromadit prakticky donekone¢na. Mohli bychom se zaméfit
i na vyznam zhudebnéni nékterych konkrétnich zalmt (napt. Z 67
nebo 72). Ale uz jsme fekli dost na to, abychom si vic nez presvéd-
¢ivé dokdzali ¢istokrevny a nekompromisni evangelijni optimismus,
jimz Cirkev v té dob¢ jasné prekypovala a ktery se projevoval v je-
jich kazanich, v jejich vykladech Pisma i v jejich modlitbach a ktery
zcela prostupoval jeji pisné.
¢asto hldsala, aby pobizela a motivovala Spolecnost pro Sifeni evange-
lia v zahranicnich cdstech [svéta] (Society for the Propagation of the
Gospel in Foreign Parts; S.P.G.); byla povzbuzenim a nadéji prvnich
pétatiiceti let osmnactého stoleti. V té dobé se bézné predkladaly
celé soubory textu, které ukazovaly, Ze pfijde doba, kdy Cirkev po-
roste a bude se ji dafit, azZ nakonec naplni cely svét. Kdzdni tohoto
duchu zaznivala i od celé fady anglikinskych wvidcu (napf.

Stanhope, Ash, Chandler, Waddlington, Pearce). Misijni prici ve

101 Vyse zminované pisné lze najit v hymnafti Trinity Hymnal (Philadelphia:
Orthodox Presbyterian Church, 1961), ¢isla (podle pofadi, v némz jsou
zde pisné uvedeny) 374, 326,149,226, 298,373,218,163,372,217, 225,
275,386, 300, 383, 490.
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stejném kontextu milenidlniho optimismu pfedlozil i vlivny
bostonsky soudce Samuel Sewall ve své knize Phaenomena quaedam
Apocalyptica (2. vyd., 1727). Postmilenidlni nadéje vedla nejen
k misijnimu usili, ale podnitila i slavna , probuzeni® pocitku osm-
nictého stoleti, kterd v disledku vedla k jesté sirsimu pfijeti post-
milenialismu, jelikoZ lidé se upinali k tomu, Ze evangelium a Duch
skute¢né mohou na zemi ustanovit zcela novou éru. Tuto jistotu
prakticky zdroven vykladali a objastiovali muzi jako Jonathan Ed-
wards v Americe; Robert Millar a John Willison ve Skotsku; John
Erskine, George Whitefield a John Wesley v Anglii; a Johannes
Bengel v Némecku.'®?  Kalvinisticky [post]milenialismus ,ovladal
mysl tohoto obdobi,“ fikd De Jong.'® Byl spole¢nou nadéji ame-
rickych presbyteridnd Starého svétla (napi.: Sergeant, Chauncy,
Appleton) i Nového svétla (napf.: Bellamy, Hopkins, J. Sewall,
Prince, Pemberton, Buell).

Kdyz se podivime na néktera tvrzeni pfednich vidci tohoto ob-
dobi, predklddaji ndm velmi dobry obraz eschatologie poc¢atku osm-
nictého stoleti. Kdyz Ameri¢an Benjamin Coleman v roce 1727
kédzal sérii kazani na Agea 2.7, fekl: , Vyhlizime dny, kdy pozehnany
Spasitel lidi bude jeszé vézsi touhou ndrodu, nez byl doted,“ kdy se
Cirkev rozroste skrze rozsihld obréceni mezi Zidy i pohany. Solo-
mon Stoddard v roce 1723 citoval Zalmy 2:8 a 72:7 jako povolani
k misijni prici mezi Indidny. Jeho vnuk, Jonathan Edwards, se stal
kli¢ovou osobnosti Velkého probuzeni a jednim z nejvyznamnéjsich
teologi a filozofl celé americké historie. Jednou fekl: ,Radosti a po-
téchou mé mysli byla a stéle jsou biblicka zaslibeni a proroctvi, kterd
se tykaji budouciho slavného postupu Kristova Krélovstvi na zemi.
19 Edwards ve své knize Zaznam o dile vykoupeni (A History of the
Work of Redemption) zastavd, ze Kristovo Kralovstvi musi v obdobi
mezi Kristovym vzkiiSenim a naplnénim vsech véci postupné vytla-
¢it a nahradit kralovstvi Satanovo. Toto vitézstvi nastane skrze
kdzini a dilo Ducha Svatého. Celosvétovy rozsah Kristovy vlddy je

192 Srov. De Jong, s. 120nn.; viz také Murrayho citit Bengela, s. 132.
193 Tamtes,s. 119.

104 Citovano tamtés,s. 125.
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podle Edwardsovych slov zarucen ,mnoha pasizemi Pisma, které
nelze pochopit Zddnym jinym zptisobem.“ Toto nadchézejici obdo-
bi bude znamenat ndrdst a postup pokoje, svatosti a materidlni
prosperity. Kristovo Kralovstvi bude celosvétové a vSezahrnujici:

Viditelné Satanovo krilovstvi bude porazeno, pri-
¢emz Kristovo Krélovstvi bude vybudovino na
jeho ruindch, a to vSude na celé obyvatelné zemi.
Tehdy se naplni zaslibeni dané Abrahamovi, Ze
»v ném a v jeho semeni budou pozehndny vsechny
rodiny zemé“; a Kristus se (v souladu s Ageem
2:7) stane touhou vsech nirodd. Nuze, Kristovo
Krilovstvi se v tom nejstriktnéj$im a nejdo-
slovnéjsim smyslu rozsifi ke vSem ndrodém a po
celé zemi ... Co by mohlo byt vice vSezahrnujici
nez slova, kterd ¢teme v Izajasi 11:9, tedy ze
,Zemé bude naplnéna pozninim Pina tak, jako
vody pokryvaji mofe“? ... A stejné tak [Cteme]
v I1zajasi 45:22, ze vSechny konciny zemé se upnou
ke Kristu a budou zachrdnény. A aby bylo zjevné,
Ze tato slova je tfeba chédpat v tom nejcelosvé-
tovéjsim smyslu, je v dal$im versi feceno: , P¥i sobé
jsem pfisahal, Slovo vyslo z Mych Gst ve sprave-
dlnosti a nevriti se s prazdnou, Ze se pfede Mnou
skloni kazdé koleno a kazdy jazyk bude pfisahat.
Zaznivaji zde tedy nanejvy$ veobjimajici vyjad-
feni. A Daniel 7:27, ,panstvi a vlida i velikost
véech krilovstvi pod celym nebem bude ddna lidu
svatych Nejvyssiho.“ Vidite, Ze prorokova slova

hovoti o vsem pod celymi nebesy.*

Na Edwardse hluboce zapisobila i neumirajici nadéje Davida
Brainerda, Ze Kristova zdstava bude rozvinuta po celém svété a ze
radostné pfitdhne vSechny narody do Cirkve a pfinese evangelijni

105 Citovano v: Kik, s. 7.
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blahobyt. Charles Chauncy (v roce 1742) vyhlasoval, Ze Pisma za-
slibuji, Ze Kristovo Kralovstvi se rozsifi ke vSem ndrodim na
zemi, a Nathaniel Appleton hldsal, Ze ,poznani Pravdy se rozhojni
a naplni zemi, jako vody napliuji mote.“' V roce 1740 Thomas
Prince prednesl kizani nazvané ,Nekone¢ny ndrtst Kristovy vla-
dy“ (,The Endless Increase of Christ’s Government®); a Samuel
Buell, blizky pfitel Davida Brainerda, hovoril o ,mnohych zasli-
benich, kterd se tykaji jedine¢ného a nidherného ristu, svétla, ¢is-
toty, sldvy a blazenosti Bozského Vykupitelova Krilovstvi v téchto
poslednich dnech.“'’” Americti kalvinisté tedy byli oddanymi
a horlivymi zastanci biblického optimismu ohledné historie Kris-
tova Kralovstvi na zemi.

Skotsky spisovatel Robert Fleming Sr. ve své knize Naplnéni
Pisma (The Fulfilling of the Scripture), ktera jesté pred rokem 1726
prosla péti dotisky, obhajoval nad&ji na obraceni Zidi, na rozkvéta-
jici a sjednocenou Cirkev a na postupné zajisténi jejtho vitézstvi.
Robert Millar ve své knize z roku 1723, Historie Sifent kiestanstvi
(The History of the Propagation of Christianity), vyhlizel evangelizaci
celého svéta, v ramci niz bude vSude po celé zemi ustanoveno
ktestanstvi. Zastdval ndzor, Ze zatimco se kralovstvi svéta budou
sklanét pfed Kristem, zdroveni postupné vymizi doktrindlni bludy
a rozstépeni Cirkve na denominace. John Willison napsal knihu
Balzdm Gileddu ... A biblické proroctvi o ndriistu Kristova Krdalovstvi
a zniceni Antikrista,'"”® kterd se do roku 1786 dockala osmi vydani,
v niz vyjadfil sva presvédcenti, ze ackoliv Kristovo Kralovstvi obcas
slabne nebo ho ubyvd, ,rast Kristova Krdlovstvi a slavy je ve svété
naprosto jisty a nutny. Neomylné tomu tak musi byt, jelikoZ pravé

1% Citovino v: De Jong, s. 139.
107 Citovéno v: De Jong, s. 141.

108 Pozn. pi.: Celym ndzvem ,,Balzdm Gileddu na uzdraveni nemocné zemeé: Se slavou
a sluzbou Ducha: A biblické proroctvi o ndristu Kristova Krdlovstvi a zniceni An-
tikrista — Otevreny a pouzity ve dvandcti kazdnich Johna Willisona na fadu texti’
(»The Balm of Gilead, for Healing a Diseased Land: With the Glory of the Minis-
tration of the Spirit: And a Scripture Prophecy of the Increase of Christ's Kingdom,
And the Destruction of Antichrist / Opened And Applied in Twelve Sermons Upon
Several Texts by John Willison®).
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tak to Biih fekl...“ Willison ve své knize volal ostatni skotské kaza-
tele, at odstrani vSechny ,piekizky Kristova Krdlovstvi, aby se Jeho
nadvldda mobhla §ifit od mofe k mofi, napfi¢ vSemi nirody zemé.“!””
John Erskine doufal, Ze skotské probuzeni urychluje den, kdy zemi
naplni poznani Krista.

Podobné smysleni a podobna prohldseni bychom mohli pred-
lozit i od vedoucich Skotské spolecnosti pro Sifent kiestanského pozndni
(Society in Scotland for Propagating Christian Knowledge —
S.S.P.C.K.),jako byli Alexander Webster, John Gillies, John Gibson
a James Brown; mohli bychom je doplnit podobnymi tvrzenimi od
vided jinych misiondfskych organizaci, naptiklad Cirkevni misio-
ndrské spolecnosti (Church Missionary Society; Henry Venn, John
Newton, Richard Cecil, Thomas Scott, Charles Simeon), Londynské
misiondiské spolecnosti (London Missionary Society; Henry Hunter,
George Burder, John Eyre, Melville Horne, David Bogue), Bap-
tistické misiondrské spolecnosti (Baptist Missionary Society; William
Carey, Andrew Fuller), ani nemluvé o Newyorkské misiondrské
spolecnosti (New York Missionary Socz'ez‘y) a Glasgowské misiondiské
spolecnosti (Glasgow Missionary Society) nebo o neustilém pfivalu
postmilenidlniho uvazovéni ze strany pozdéjsi Spolecnosti pro siveni
evangelia (S.P.G.; napf.: Shute Barrington, Richard Terrick, Martin
Benson, Thomas Hayter, Robert Drummond, William George, Ed-
ward Cresset, atd.) a Skozské spolecnosti pro §iteni kiestanského po-
zndni (S.S.P.C.K.)." Jejich zprivy a texty kdzani, tak jako ndzvy
knih, ukazuji postmilenidlni jistotu. Jako dobry pfiklad poslouzi
napi.: Gibson, Neomezeny rozsah a koneind pozebnanost BoZiho
duchovnibo Krdlovstvi (The Unlimited Extent and Final Blessedness of
God’s Spiritual Kingdom), 1768; Brown, Rozsdhly vliv ndbozenského
pozndni (The Extensive Influence of Religious Knowledge), 1769;
Hunter, ,, Viesvétovy rozsah a vé¢né trviani Vykupitelova Kralovstvi
(» The Universal Extent, and Everlasting Duration of the Redee-
mer’s Kingdom®) 1780; Toller, Prichod a rozsifovini BoZiho Krdlov-
stvi (The Coming and Enlargement of the Kingdom of God), 1779;

1% Citovano v: De Jong, s. 144.
110 Pro diskuzi o vy$e zminénych, viz De Jong, s. 148-155, 165-193.
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Winter, Radostny trend a rozsably wvliv kiestanského obdobi
(The Happy Tendency and Extensive Influence of the Christian
Dispensation), 1788; Snodgrass, Vyhlidky prozietelnosti obledné obra-
cent svéta ke Kristu (Praspects of Providence Respecting the Conversion
of the World to Christ), 1796; atd.

Ducha postmilenialismu, ktery tou dobou prevlidal, dobie
reprezentuji nasledujici vyroky Davida Boguea a George Whitefiel-
da. Bogue tvrdil, Ze divodem, pro¢ svét neznd Krista, je nedbalost
a lhostejnost kfestant v tom, jak pfistupuji k $ifeni své viry:

Jednim z prostiedkd, a vskutku tim nejvétsim
a nejucinnéj$im prostiedkem k prfichodu slavy
pozdéjsich dni, je kizani evangelia ... Pfipomefime
si, ze pokazdé, kdyz Svaté Pismo hovori o obriceni
svéta ke Kristu a upfesiiuje prostfedek, jimz ho
bude dosazeno, tim prostfedkem je vzdycky kazani
evangelia. ... Aby Buh ustanovil Milénium, dd po-
vstat mnoha tisicim sluzebniki a kazateld jako oni
[napf. Knox a Whitefield] a posle je sklizet a koru-
nuje jejich Gsili vyjimecnym dspéchem. Jestli v kaz-
dém stoleti pfijde cely zastup takovych délnika,
neni nic, co bychom nemohli o¢ekdvat!™!

O Whitefieldovi je dobfe zndmo, ze touZil po dni, kdy bude
spasen cely Izrael, a bylo jeho zvykem se modlit: ,Napln sva staro-
byl zaslibeni a dopfej, aby Tviij Syn mél pohany za své dédictvi
a aby nejvzdalenéjsi konce zemé byly Jeho vlastnictvim.“"? Whi-
tefield v roce 1763 napsal o kiestanové povinnosti ocekavat velka
probuzeni, Ze:

Pisma maji velmi daleko k tomu, aby nis vybizela
ocekdvat ustup bozského vlivu v téchto po-
slednich dnech evangelia; misto toho jsme po-

111 Citovino v: Murray, s. 234.
12 Citovino v: De Jong, s. 153.



142 Vitézstvi v Jezisi

vzbuzovini, at ofekdvime vetsi a rozsifenéjsi li-
jaky bozského vlivu, nez jaké kdy zazil jakykoliv
diivejsi vék — pravé v ty mame doufat, mame po
nich touzit a mdme se za né modlit. Ostatné, ne-
mame se snad modlit, abychom ,byli naplnéni az
do v&i plnosti Bozi“ [Ef 3,19], a ocekavat slavnou
epochu, kdy ,zemé bude naplnéna pozninim

Péna, jako vody pokryvaji mofe >

Je tedy velmi jasné a zjevné, Ze eschatologickd nadéje
kiestanskych viidcia Anglie a Skotska osmnactého stoleti se nijak
nelisila od nadéje americkych kalvinistd, jako byl Jonathan Ed-
wards. Proto De Jong rozhodné pravem hovoii o ,vizi sedmnic-
tého a osmnictého stoleti, kterd ocekdvala celosvétové Sifeni
kiestanského poznini,“ a o ,o¢ekdvini éry, kdy poznini Krista
a vira v N¢j budou véci celého svéta. !

Kdyz se struéné vritime do Ameriky, je tfeba si uvédomit, ze
stejnd postmilenialni jistota, kterd charakterizovala prvni cast
osmndctého stoleti, byla dominantnim vlivem i na jeho konci; $i-
fili ji, mimo jiné, i studenti a ndsledovnici Jonathana Edwardse.
Jeden z nejpfednéjsich muzi mezi nimi, Joseph Bellamy, v roce
1758 hldsal slavné kazdni na téma Milénia, které znovu vyslo tis-
kem v roce 1794; argumentoval v ném na zikladé zvysené
plodnosti dlouhého milenidlniho obdobi, Ze nakonec bude
mnohem vice lidi spaseno nez ztraceno. Dalsi edwardsovsky vid-
ce, Timothy Dwight, od roku 1795 slouzil jako prezident
univerzity Yale, kde vedl apologetickou bitvu proti nevére. Za-
roven hldsal a podporoval probuzeni, kizal o milenidlnich téma-
tech a zastdval, Ze obriceni Zidi je podminéné celosvétové rozsi-
fenym obricenim pohant. V kdzani z roku 1798 vyhlizel kapi-
tulaci muslimi a Zidd a jejich poddani se Kristu, stejné jako slavu
Cirkve pozd¢jsich dni. V roce 1800 slozil dobfe zndmy hymnus
»2Miluji Tvé Kralovstvi, Pane“ (,I Love Thy Kingdom, Lord"),

113 Citovino v: Murray, s. 150.

114 Citovino v: De Jong, s. 1.
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v némz ucil Cirkev zpivat: , Tak jisté, jako trvad Tvéd pravda, budou
Sijénu dény nejzdinéjsi slavy, kterym zemé da se zrodit, a jesté
z4afnéjsi blazenost nebes.“ Avsak ziejmé nejdulezitéjsim mileni-
alnim autorem tohoto obdobi byl Samuel Hopkins, ktery je dobie
zndmy pro své intenzivni zapojeni do misijnich projekta.
Hopkins vidél zasadné dilezité propojeni mezi probuzenim, mi-
siemi a Miléniem. V roce 1793 vydal svou dvousvazkovou syste-
matickou teologii s dodatkem nazvanym ,Pojedndni o Miléniu®.
Dokazoval a predkladal v ném z Pisma, Ze Kristova Cirkev musi
v tomto svété dojit stavu blahobytu — coz je uceni kazdé vétsi casti
Bible, a obzvlisté pak Zjeveni 19. Hopkins vyklidal Zjeveni 20
obrazné a tvrdil, Ze Milénium bude charakterizované pokojem,
svatosti, laskavosti, pozndnim a radosti. Zaroven se budou pozo-
ruhodné rozvijet oblasti védy a technologii a bude vzkvétat ob-
chod. Piijde rozmach finanéni prosperity a v§eobecného zdravi.
Sféry zemédélstvi, techniky, femesel a pramyslu dosdhnou zd-
sadniho pokroku a zlep$eni. Vice volného ¢asu umozni lidem usi-
lovat o dukladnéjsi vzdélavani, poznani a porozuméni; diky tomu
bude rychle pfibyvat knih, které se budou ¢&ist a sifit. Lidstvo bude
zit jako sjednocené pod Bozim pozehninim a Cirkev se zbavi
rozkold. Jeji Zivot a kdzen bude pretékat dobrocinnosti, sle-
chetnosti a cistotou. Celosvétové obriceni lidstva s sebou tedy
pfinese siroce rozsifenou kulturni proménu. Zakladem pro to vse
bude, Ze vétsina lidi uslysi evangelium v kajicné vife a povede
zivot charakterizovany radikalni duchovni proménou. Hopkins
v roce 1801 napsal kizani, které jasné tvrdilo, Ze Kristus bude
vlddnout, dokud Mu nebudou poddini vSichni Jeho nepritelé
a dokud vsechna pozemskd kralovstvi nebudou Jeho. Proto mi-
sijni usili Cirkve ,bude néjakym zpiisobem, i kdyby pro nds ne-
znamym, slouzit k podepfeni a urychleni toho $tastného dne, kdy
pohané budou dédni Kristu do dédictvi a konciny zemé se stanou
Jeho vlastnictvim.“!%

115 Citovino tamtéz, s. 212. Hopkinsovo Pojedndni pozdéji v New Yorku znovu

vydal Arno Preso.



144 Vitézstvi v Jezisi

Kalvinisticky postmilenialismus v osmndctém stoleti, tak
jako v tom sedmnactém, vedl nejen k zdjmu o probuzeni a misie,
ale také o proménu vsech oblasti Zivota, aby slouzily k Bozi sldvé
a k sitent Jeho vlddy ve svété. Skot Neil Douglas v roce 1797
pfedlozil zndmé kdzani ,MesidSovo slavné spocinuti v poz-
dé¢jsich dnech” (,Messiah’s Glorious Rest in the Latter Days®),
kde definoval Kristovu vliddu jako obraceni nirodi skrze mod-
litbu, misie a potirdni modlafstvi na strané jedné a Bozi histo-
rické soudy nad vinnymi ndrody na strané druhé. Douglas byl
spolecenskym reformdtorem a zasadil svou socidlni reformu do
postmilenidlntho kontextu. Kazatelé jako John Love, David
Bogue a Robert Winter zduraznovali, Ze aZ se pozndni Pina
roz§ifi po celém svété, ,bude se projevovat jako kvas, ktery
proméni cely zivot i kulturu jako takovou.“® Diky tomu mezi
lidmi a celymi narody pfevladne odpor vici vilce a nahradi ho
vzdjemny soucit a voldni po tom, aby kiestané, ktefi se budou
namdhat pro Bozi Kralovstvi, podporovali a vytvareli vzdélavaci,
zemédélské a pramyslové programy. Tyto programy nikdy ne-
byly ustfedni podstatou kdzini, ale vzdycky byly spojené
s zivouci virou v Krista. De Jong komentuje: ,Miléniu bude do-
minovat pravé takové vSeobjimajici kfestanstvi. Winter pova-
zoval komplexni pfistup spole¢nosti k celému ¢loveéku za zcela
konzistentni s charakterem pozdéjsich dni.“ V nasich vlastnich
dnech vidime obrodu tohoto zdjmu o posvéceni v§ech oblasti
zivota Kristu; vidime obrodu kfestanstvi, které pfesahuje tzkou
sféru naseho uctivini a evangelistického svédectvi. Ti, kdo se
zabyvaji podobnymi otdzkami, by urcité udélali dobfe, kdyby si
prostudovali své postmilenidlni kofeny. Jeden se zdroven mize
ptat, jestli by premilenialismus a amilenialismus kdy mohly
upfimné a konzistentné podporovat nebo vytvorit toto ,v§eobji-
majici kfestanstvi“ a ,komplexni pfistup k celému cloveku®.
Pesimisticka filozofie historie, ktera jde ruku v ruce s pfehnanou
jinosvétskosti, je pro evangelisticky informované uplatiiovini

116 Citovano tamtég,s. 171.
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kulturniho manddtu'’ nevyhnutelné zhoubnd, pokud ne pfimo

smrtici. Cirkevni historik Kenneth Scott Latourette o kfestan-
stvi, které vzeslo z probuzeni sedmnéctého a osmnactého stoleti,
poznamendvi:

Toto protestantstvi se vyznacovalo pretékajicim
zivotem a smélosti, jimz se v celé kiestanské histo-
rii nic nevyrovnd. Pravé ono viibec poprvé pfislo
s vidznymi a promyslenymi plany, jak pfinést
kiestanské poselstvi véem lidem a jak poddat Zivot
celého lidstva do souladu s kiestanskymi idedly.'®

Toto aktivni a vitézné protestantstvi bylo prodchnuté postmi-
lenialni eschatologii: ,Pfed rokem 1810 ... byl popularni prosty chi-
liasmus [neboli postmilenialismus] se svym silnym dirazem na po-
stupny prichod zaslibeného Kralovstvi skrze kazani a obriceni ...
prosty chiliasmus uz touto dobou byl v anglo-americkych cirkvich
univerzdlné rozsifeny.“!”

Devatenicté stoleti

Prakticky vsichni uzndvaji, Ze postmilenialismus byl v deva-
tendctém stoleti silnou pozici — a to dokonce do takové miry, Ze né-
ktefi tento nahled chybné charakterizovali a charakterizuji jako vy-
bledly odraz humanistického optimismu své doby. Price promi-
nentnich postmilenialistd z tohoto stoleti jsou obecné dostupné
v dotiscich. Z téchto dvou diivodu neni nutné se na dila z této doby
zaméfovat nijak podrobné, tak jako neni tfeba obsdhle dokazovat,
ze reformovani kiestané zistali oddani postmilenidlni eschatologii.
Nicméng, i tak bude dobré udélat si kratky prehled a ukazat si
alespon to, Ze postmilenidlni pfesvédceni zastdvali nejzndmé;jsi ba-
datelé v oblastech biblickych studii a teologie.

117

Pozn. pi.: , Kulturni mandét“ je oznacenim pro tkol kultivovat svét, ktery Bih

¢loveku dal v Gen 1:28.

8 A History of the Expansion of Christianity (Grand Rapids: Zondervan Pub-
lishing House, 1945), sv. IV, s. 65.

9 De Jong, s. 164, 166.
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Piesvédceni, ze Zidé budou obriceni, coz povede k dalsimu
pozehndni pro pohany, v Anglii a Skotsku zastdvali muzi jako kaza-
tel Walter Tait (1811), populdrni kazatel William Cooper (1896)
a misionafi Robert Johnston (Obrdceni Zidii a jeho diisledky na obra-
cent pohanii; The Conversion of the Jews; and Its Bearing on the Con-
version of the Gentiles, 1853) a Claudius Buchanan (1808). Ve svych
komentéfich toto uceni §ifili ucenci jako Robert Haldane a Thomas
Chalmers; to samé plati o spisech muzi, jako byli Robert Murray
M’Cheyne, Henry Hunter (Vzestup, pad a budouci obnova Zidii, The
Rise, Fall, and Future Restoration of the Jews, 1806) a Archibald Ma-
son (Sestndct pojedndni z Rimaniim 11:25-27, Sixteen Discourses
from Romans 11:25-27,1825; a Obrdceni Zidi, The Conversion of the
Jews, 1839). Toto piesvédceni bylo hojné a Siroce pfijimané —
a Cirkev podle n¢j zila. William McBean ve Valném shromdzdéni
Skotské cirkve durazné obhajoval misii tim, Ze by ,mélo byt nasim
usilim urychlovat ¢as, kdy poznani Pina pokryje zemi, ,jako vody
pokryvaji mofe.“** Znamy skotsky misiondf Alexander Duff v roce
1840 prohlasil, ze: ,Nikdy ani na chvilku nesmime ztratit ze zietele
ten velkolepy konecny cil, pro ktery byla Cirkev pivodné ustanove-
na a kvili némuz od Boha dostala duchovni priva a vysady.
Jmenovité: Obriceni celého svéta.“’?! Podobnd tvrzeni bychom
mohli predlozit i od muza jako John Love, David Livingstone
a John G. Paton.’

Postmilenialismus byl velkou pobidkou i pro americké misie.
Joseph Eckley v roce 1805 povzbuzoval Spolecnost pro siveni evange-
lia mezi Indidny a dalsimi v Severni Americe (Society for Propagating
the Gospel among the Indians and Others in North America) tim, Ze
hovofil o dni, kdy pozndni pravého Boha naplni celou zemi. Vy-
znamnd kdzdni na to samé téma kézal Joseph Baker v roce 1806 (na
7 67:8) a Abiel Holmes v roce 1808 (na Z 72:17); za pozornost
stoji i kdzani, které v roce 1804 pfednesl John Livingstone pred
Newyorkskou misiondriskou spolecnosti (New York Missionary Saciez‘_y).

120 Citovano v: Murray, s. 161.
121 Citovano tamtés,s. 178.
122 Srov. tamtéz, s. 179-183.
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Jonathan Pomeroy v roce 1806 pripomnél Hampshireské misiondriské
spolecnosti (Hampshire Missionary Society), Ze kiestanské poznani
musi pokryt cely svét a Ze musi dojit k reformé bohosluzeb, jelikoz
Boha budou spole¢né uctivat lidé z celého svéta. S. E. Dwight v roce
1820 vyklada pro Bostonskou spolecnost pro zahranicni misii (Foreign
Missionary Society of Boston) druhou prosbu modlitby Piné, kterd
podle néj hovoii o vldadé pokoje, miru, radosti a spravedlnosti, jez se
v budoucnu zjevi skrze praci Cirkve. William Collins v roce 1806
zpracoval pro Baptistickou misiondrskou spolecnost (Baptist Missiona-
ry Society) tii témata — obriceni Zidt, shromazdéni pohant
a pokfestansténi svéta — jako nezpochybnitelnd uc¢eni Boziho Slova.
To, co vedlo ke zformovani Americké rady povérencii pro zahranicni
misie (American Board of Commissioners for Foreign Missions,
A.B.C.EM.), byla velmi explicitné postmilenidlni eschatologie.
V roce 1812 bylo ordinovino prvnich pét misiondii Rady; Leonard
Woods, profesor teologie na Andoverském semindri, pii té ptilezi-
tosti kdzal, Ze Bozi proroctvi zarucuje éru milenidlni slavy, kdy
v§echny nédrody a vsichni lidé budou chvilit Boha a bét se Ho; Wo-
ods hlisal, Ze nasim nezménitelnym cilem je to, aby cely svét znal
Krista. Zatimco lidskd kralovstvi a impéria se otfdsaji a rozpadaji,
Bozi Krilovstvi poroste a bude se §ifit a pokryje celou zemi. Rozsi-
feni Kristova Kralovstvi po celém svété (s nimz pfijde éra slivy),
které stoji na pevném zakladé biblickych zaslibeni a proroctvi, bylo
tématem, které ucili a hldsali i dalsi vedouci A.B.C.F.M., jako na-
piiklad Samuel Worcester (Krdlovstvi Mesidse; The Kingdom of the
Messiah, 1813), Jedidiah Morse (Sklizeri evangelia; The Gospel
Harvest, 1815), Alexander Proudfit (Celosvétové rozsivent Mesidsova
Krdlovstvi, The Universal Extension of Messiahs Kingdom, 1822)
a nejvyznamnéjsi americky misiondfsky vidce minulého stoleti,
Rufus Anderson.

Vidime tedy, Ze jestli chceme nékde v Cirkvi pfed dvacitym
stoletim najit postmilenialismus, staci se podivat na jeji velkolepa
misiondfskd hnuti. Neni mozné ndlezité¢ pochopit rist a Sifeni
kiestanskych misii, pokud nevezmeme v potaz eschatologii, kterd
k nim vedla. Rozsifeny a bohaty diraz na postmilenialismus vsak
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najdeme i mezi biblickymi badateli a teology této doby. Nejlepsi
systematickou teologii zacitku devatenictého stoleti napsal

Dr. John Dick; tiskem vysla ve Skotsku v roce 1834. Dick v ni pise:

Af se tfeba muze zdit sebenepravdépodobnéjsi,
ze cely svét bude pokfestanstén, vime, Ze Biih je
schopen vykonat to, co zaslibil. Ihned po nane-
bevstoupeni naseho Spasitele nastala obrovska
revoluce ... Budouci generace budou svédky rych-
losti jeho postupu; a jesté dlouho pfed koncem
¢asu ,poznini Pdna pokryje zemi tak, jak vody
pokryvaji mote.“ Kfestanstvi dosahne naprostého
triumfu nad vSemi faleSnymi ndboZenstvimi; a vi-
ditelné Satanovo krélovstvi bude zniceno ¢i témér
zcela potlaceno v tom radostném obdobi, které
obrazny jazyk Apokalypsy oznacuje jako jeho

spoutdni.'*

V roce 1850 John A. James napsal svou knihu Cirkev jako
zdvdavek (The Church in Earnest), v niz fika, ze ,kdyby svét nikdy
nem¢él byt obricen ke Kristu ... pak by triumfovala nevira, ktera by
s jasinim vyhlasila, Ze Bozi Syn neznici/ diblovy skutky
[srov. 1. ] 3:8] — Ze evangelium bylo astecné, a to z velké &sti, se-
lhanim, a proto nebylo ni¢im jinym nez pouhou povidackou.“ James
se vSak nedomnival, Ze by Cirkev musela celit takovému zdvéru:
,Osudem Cirkve je pfichod zafnéjsi éry; stojime na usvitu zlatého
veku, kdy se naplni prfedpovédi proroki a tvrzeni apostoli a zemé
bude plna poznani Pina.“** J. A. W. Neander ve své knize Historie
kfestanského nabozenstvi a Cirkve (History of the Christian Religion
and Church) z roku 1851 napsal: ,Silné a jisté bylo to presvédcéeni
kiestant, ze Cirkev vzejde ze svych konfliktd vitézna; Ze, jelikoz je-
jim osudem je byt nastrojem promény svéta, dosahne nadvlady nad

123 Citovano v: Kik, s. 11.

124 Citovano tamtés,s. 9-10.
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svétem.“!” Nonkonformisticky vedouci William Jay (ktery zemfel

v roce 1853) jednou fekl:

V Pismech mdme mnoho otevienych ujisténi
o obecném a celosvétovém rozsifeni a prosazeni
kiestanstvi, kterd nemohou byt zrusena, ale jesté
se nenaplnila. V déjindch Bozi milosti se jesté ne-
odehrilo nic, co by bylo dostatecné Siroké svym
rozsahem, dostate¢né trvalé svym prabéhem,
dostate¢né mocné svou silou, dostate¢né pozeh-
nané svym pozitkem a dostate¢né nidherné svou
slavou, aby to ucinilo zadost témto pfedpovédim
a zaslibenim. Proto nds ¢ekaji lepsi dny, bez ohle-
du na zlovéstné véstby mnohych.'?

Podobnou postmilenidlni eschatologii vyucuje i slavny némecky
exegeta E. W. Hengstenberg (1802-1869), ktery byl profesorem
na Berlinské univerzité a oponentem Schleiermacherova liberalis-
mu. V nasem kontextu bychom si méli pov§imnout pfedevsim
Hengstenbergovy prace na Zalmy a Zjeveni. Tyto spisy prelozil do
anglic¢tiny dalsi velky biblicky ucenec posledniho stoleti, Patrick
Fairbairn (1805-1874). Fairbairn psal na téma biblického vykladu
skute¢né velmi obséhle, pficemz jeho kniha Proroctvi (Prophecy) je
stale klasickym dilem. Vyucuje v ni, Ze ,Kristus bude vlddnout,
dokud se Jeho nepritelé nestanou Jeho podnozi; Biih zpisobi, ze
poznini Pdna pokryje zemi, jako vody pokryvaji mote. Slovo pro-
roctvi nemiize nikdy dosihnout svého uplného naplnéni, dokud
nebude dosazeno tohoto vysledku.“?” Fairbairn ve svém rozboru
Zjeveni 20 hovoii o ¢ase, kdy ,kiestant bude tolik a jejich vliv
bude tak mocny, Ze kazdd stéra Zivota bude prostoupena jejich
¢innosti a kazda oblast zemé bude ochotné poslusna jejich vldde.”
Fairbairn si uvédomoval, Ze vék, ktery prozije celosvétové obricent,

125 Citovano v: Murray, s. xii.
126 Citovano famtéz, s. xiv.
127 Citovano v: Kik, s. 11.



150 Vitézstvi v Jezisi

nutné uvidi posvéceni celé vnéjsi kultury: ,Ach, jakou pfestavbu
politického a spolecenského tkaniva to s sebou nutné piinese!“**
Radu let se za standardni dilo na téma eschatologie povazovala
kniha Druby prichod (The Second Advent) skotského presbyteridna
Davida Browna. Brown tuto knihu napsal v roce 1846 (v roce 1849
byla revidovina a poté vysla v mnoha dotiscich) a pfedlozil v ni
diraznou a silnou obhajobu postmilenialismu a zdrover i zadtocil
na premilenialismus. Jako pfiklad Brownova nahledu si mizeme
uvést jeho zpracovani podobenstvi v Matousi 13: ,Rostouci charak-
ter Kralovstvi (vyucovany ,hof¢i¢nym seminkem®), spolu s jeho
charakterem prostupujicim a proménujicim (jenz je ilustrovan ,kva-
sem), trvd a bude pokracovat, ,dokud to [celou zemi] nezkvasilo’,
tedy dokud nebude cely svét pfiveden, aby ,hnizdil ve vétvich
mocného Stromu Zivota.“!¥

Ucenci ,Starého Princetonu® rozhodné patii mezi muze, ktefi
jsou dodnes s velkou tctou oceflovani pro svij exegeticky a teolo-
gicky ostrovtip; jejich spisy jsou stile v tisku, jelikoZ jsou pfi zkou-
mani toho, co Bozi Slovo fikd, cennymi studijnimi ndstroji
a spolehlivymi pravodci. Ac¢koliv ndzory téchto muzi rozhodné
nejsou neomylné, neni snadné je jen tak shodit ze stolu. A pravée
princetonsti teologové v devatenactém stoleti predlozili jedno z nej-
jasnéjsich svédectvi o biblickém zikladé postmilenialismu. Archi-
bald Alexander, ktery Princetonsky teologicky semindr (Princeton The-
ological Seminary) v roce 1812 zalozil, byl postmilenialista. Jeho syn,
Joseph Addison Alexander, byl jednim z nejlepsich biblickych ko-
mentdtort a u¢enci vSech dob. Eschatologicka jistota J. A. Alexan-
dera ohledné vitézstvi Cirkve na zemi se opakované ukazuje, mimo
jiné, v jeho komentéfi na IzajiSe z roku 1846; naptiklad o Izajasi
2:2-4 tiké: ,Prorok vidi Cirkev v jakési vzdilené dobg, jak je vy-
vysend, jak jasné vynikd a jak se k ni uchyluji narody, aby je vyucova-
la v pravém nédbozenstvi, v disledku ¢ehoz vidi, jak kon¢i valceni

128 Pro dva ptedchozi citéty, viz: The Interpretation of Prophecy (London: The Banner
of Truth Trust, 1964), s. 474, 461-462.

12 Citovano v: Walvoord, s. 28-29.
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a vlddne celosvétovy mir.“** Mezi zastince postmilenidlni nadéje
patfil i véhlasny dogmatik Charles Hodge, jeho syn (A. A. Hodge)
a jeho vnuk (C. W. Hodge). Charles Hodge ve svém vyjimeéném
dile Systematicka teologie (Systematic Theology) napsal: ,Biblické
uceni je tedy konzistentni s uzndvanym faktem, Ze riizné ndrody,
stejné jako lidska rasa jako celek, ucinily velké pokroky ve vSech ob-
lastech poznani i ve vSech sférich Zivota. Neni nekonzistentni ani
s pfesvédcenim, Ze svét se pod vlivem kiestanstvi neustéle zlepsuje
a nakonec pod Kristovou vlidou dosdhne milenidlni dokonalosti
a slavy.“ Cteme zde i to, Ze: , Vyse uvedenym spole¢nym a obvyklym
ucenim Cirkve je, Ze Kristovu druhému prichodu bude pfedchizet
obraceni svéta, obnoveni Zid a zni¢eni Antikrista.“' A. A. Hodge
ve svych Nistinech teologie (Outlines of Theology) iiki: ,Pisma
Starého i Nového ziakona jasné zjevuji, Ze evangelium bude mit vliv
na vsechny vétve lidské rodiny, a to vliv nezmérné rozsihlejsi a di-
kladnéji a dislednéji proméniujici, nez jak tomu bylo kdykoliv v mi-
nulosti. Tohoto cile bude postupné dosazeno skrze Kristovu
duchovni pfitomnost v obvyklych skutcich Prozietelnosti a ve sluz-
bach Jeho Cirkve.“"** A na zavér si mizeme poukdzat na silnd a vy-
raznd postmilenidlni pfesvédceni Benjamina Breckinridge Warfiel-
da (1851-1921). Jeho komentif na Zjeveni 19 je jedinecny:

Tato sekce se otevird vizi vitézstvi Boziho Slova,
Krile krdlt a Pdna pant, nad vSemi Jeho nepriteli.
Vidime, jak [Pin] pfichizi z nebe oblecen a vy-
strojen, aby val¢il, a nasleduji Ho armady nebes ...
To, co je zde symbolizovino, je zcela zjevné
kompletni vitézstvi Syna Boziho nad v§emi zdstu-
py ni¢emnosti ... Toto dobyvatelské vitézstvi pfi-
chédzi skrze promlouvané Slovo — jinymi slovy,

B30 Commentary on the Prophecies of Isaiah (Grand Rapids, Zondervan Publishing
House, 1971), s. 96.

131 Charles Hodge, Systematic Theology (Grand Rapids: Eerdmans Publishing Co.,
1968), sv. 11, s. 94; sv. I11, s. 861.

132 A. A.Hodge, Outlines of Theology (Grand Rapids, Zondervan Publishing Hou-
se, [1860] 1972), s. 568.
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prichdzi skrze kazani evangelia ... V dusledku zde
miame obraz celého obdobi mezi prvnim
a druhym pfichodem, a to z pohledu nebes. Jednd
se o obdobi postupujiciho vitézstvi Boziho Syna
napii¢ svétem ... Jan udi stejné darazné jako
Pavel, Ze pozemska historie Cirkve neni pouze
historii konfliktu se zlem, ale historii vitézstvi nad
zlem, a Jan jesté bohatéji nez Pavel udi, Ze toto do-
byvatelské vitézstvi bude rozhodujici a Gplné. Ce-
lym vyznamem vidéni ve Zjeveni 19:11-21 je to,
ze Kristus Jezi$ vychazi nejen do vilky, ale k vitéz-
stvi; a kazdd podrobnost celého obrazu je uvedena
pravé tak, aby zduraznila dislednost a dplnost
tohoto vitézstvi. Kristovo evangelium, jehoz je Jan
svédkem, si zcela podmani svét ... Postupné se
rozsifujici dobyvani svéta Kristovym evangeliem
ukazuje k prichazejici dobé, ktera si zaslouzi pri-
nejmensim relativni oznaceni ,zlaty vék®.133

Reformované eschatologické dédictvi, jak je predstavuji teologo-
vé starého Princetonského semindre, je bezpochyby pevné a ne-
kompromisné postmilenialni.

Toto dédictvi se vSak neomezovalo jen na Princeton nebo na
denominaci Presbyterni cirkev v USA (Presbyterian Church in the
US4, neboli na Severni presbyteridny). Postmilenidlni perspek-
tivu zastdval napiiklad i kalvinisticky dogmatik W. G.T. Shedd
(1820-1894), ktery ji vyucoval na Unijnim teologickém semindri
(Union Theological Seminary). Shedd ve své Historii kiestanské
doktriny (History of Christian Doctrine) ik, Ze univerzilné za-
staivanym ucenim Cirkve bylo, Ze druhy Kristav pfichod nena-
stane pied obracenim plnosti pohant a povoldni Zidi — neboli
bez vitézného kizani evangelia vSéem ndrodam."* A pravé piesné

133 B. B. Warfield, , The Millennium and the Apocalypse®, Biblical Doctrines (New
York: Oxford University Press, 1929), s. 647-648, 662.

134 Srov. Kik, s. 10.



Nezpochybnitelna pfijatelnost postmilenialismu 153

to bylo pfesvédcenim i téch nejvétsich teologti Jizni presbyterni
cirkve (Presbyterian Church in the United States, P.C.U.S.),
J. H. Thornwella a Roberta L. Dabneyho. Kdyz Thornwell psal

proti premilenialismu, prohlasil, Ze:

kdyby Cirkev mohla byt roznicena k hlubsimu
uvédomeéni a prozitku sldvy, jez ji ocekavd, s vre-
lejsim duchem by vstoupila do boju, které pied ni
lezi. Nadéje by vyvolala horlivost a vésen ... To, co
brzdi véle¢ny viz naseho Vykupitele, jsou nase
nizké a télesné cile, naSe nevérnost, nase
Ihostejnost a nevira. Zenich nemuze piijit, dokud
se Jeho Nevésta ndlezZitym zpisobem nepfipravi.
At tedy Cirkev upfimné usiluje o vétsi svatost
svych udi a ve vife a ldsce usiluje o podmanéni
svéta Kristu — a brzy dostane odpovéd na otizku,
jestli jsou jeji zdroje dostatecné k tomu proménit
tvaf celé zemé.'¥

Dabneyho Lekce v systematické teologii (Lectures in Systematic The-
ology) ukazuji, Ze vyucoval, Ze pred Kristovym ndvratem musi piijit
svrzeni a zniceni papeZstvi, ,vSeobecny triumf kiestanstvi nad véemi
falesnymi naboZenstvimi, a to ve viech ndrodech,“ a obriceni Zi-
dt.*¢ Dabney velmi vnimavé poznamendva, Ze premilenialismus

znevazuje pfitomnost a pisobeni Svatého Ducha
a prostfedky svéfené Cirkvi k obriceni hiisniki.
Odrazuje tedy od viry a od misiondfskych snah.
Oproti tomu Kristus oznacuje pfitomnost Ducha
Svatého a Jeho piisobeni za tak Zddouci, Ze bylo
prospésné, aby On sam odesel, aby tak mohl prijit
Paraklét (Jan 16:7). Pre-adventismus [= premi-
lenialismus] je véak povazuje za tak nezddouci, ze

135 Citovano v: Kik, s. 6.

136 (Grand Rapids: Zondervan Publishing House, dot. 1972), s. 838.
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by se kazdy véfici mél okamzité modlit za jejich
okamzité ukonceni. [Premilenialisté svou] neviru
ohledné obriceni svéta skrze ,prostfedky mi-
losti“!*” ukvapené (ba dokonce i pohrdavé) cerpaji
z [pro né] viditelnych vysledki a zkusenosti, a to
v duchu, o némz musime vyznat, Ze se podle na-
Seho minéni nijak nelisi od ducha nevéficich ve
2. listu Petrové 3:4.13

A na zévér bude dobré si pov§imnout, Ze postmilenialismus cha-
rakterizoval nejen Severni a Jizni americkou presbyterni cirkev, ale
zastavala ho i Reformovand presbyterni cirkev (Reformea’ Presbyterian
Church), jak je zjevné z jejiho prohldseni ,Reformované presbyteri-
dnské svédectvi (,Reformed Presbyterian Testimony“) z Belfastu
v roce 1901:

[Biblické] Proroctvi ukazuje, Ze se blizi ¢as, kdy
Kristovo Krélovstvi bude triumfovat nad veske-
rym odporem a zvitézi na celém svété. Papezensky
Antikrist bude zcela znicen. Zidé budou obraceni
na kfestanstvi. Plnost pohand bude pfivedena
a celé lidstvo bude mit poznani Pana. Vsude bude
pociténa pravda ve své osvécujici, obnovujici a po-
svécujici moci a Gcinnosti, aby zastupy vech néro-
di slouzily Panu. Poznani, laska, svatost a pokoj
budou vlddnout skrze oplyvajici a pozehnané vy-
liti Ducha Svatého. Uméni, femesla, védy, literatu-
ra a vlastnictvi budou posvéceny k $ifeni a postupu
Kristova Kralovstvi. Spolecenské instituce lidstva
se budou fidit principy evangelia, nirody jako ta-
kové zasvéti svou silu Panu. Utlak a tyranie skondi.
Nirody misto toho, aby se zabyvaly vilkami, bu-

57 Pozn. pt.: Podle Westminsterskych standardii, kterych se Dabney drzel, jsou t&-
mito ,prostfedky milosti“ svitosti, kdzani Slova a modlitba (Westminstersky
vétst katechismus, ot. 154; Westminstersky kratsi katechismus, ot. 88).

138 Tamtez, s. 839-840.



Nezpochybnitelna pfijatelnost postmilenialismu 155

dou sjednoceny v miru. Obyvatelé svéta se neoby-
Cejné rozmnozi a nad jejich srdci a Zivoty bude
svrchované vlddnout cisté a neposkvrnéné na-
bozenstvi, takze cely svét bude pretékat plnosti ra-
dosti. Toto pozehnané obdobi bude mit dlouhého
trvani. Po ném bude nésledovat ¢as obecného od-
vraceni od pravdy a svatosti, kdy prevlidne
bezboznost a zlo¢in. Poté okamzité nastane druhy
pfichod Syna ¢lovéka z nebes.'”

Tento stru¢ny prehled prednich kiestanskych mysliteld deva-
tendctého stoleti ndm tedy ukazuje, Ze postmilenialismus, ktery cha-
rakterizoval Jana Kalvina, reformdtory druhé generace, rané anglické
puritiny, Westminsterskou synodu, presbyteridny a nezéavislé
nonkonformisty v Anglii, americké a skotské kalvinisty, némecké
a nizozemské ucence, nejvétsi misijni hnuti a probuzeni, rané ame-
rické presbyteridny (at uz Starého nebo Nového svétla) a fadu soci-
dlnich a intelektudlnich hnuti, pokracoval jako hybnd sila mezi misi-
onafskymi vedoucimi, cirkevnimi viidci a kfestanskymi spisovateli
v Anglii, Skotsku, Némecku i Americe, mezi pfednimi presbyteridny
v Severnich, Jiznich i Reformovanych presbyternich cirkvich
a i mezi velkymi princetonskymi teology. Nelze se vyhnout zavéru,
ze postmilenidlni eschatologie je v dédictvi reformované teologie naprosto
dstredni, optimismus pro Gsili Cirkve na zemi ma v historickém
mezindrodnim kalvinismu skute¢né velmi hluboké kofeny. Pfedcho-
zi piehled ndm tedy, mimo jiné, ukazuje neopodstatnénost a nepod-
lozenost Berkhofova tvrzeni, Ze amilenialismus je ,jedinym pohle-
dem® vyjadfenym nebo naznacenym v historickych vyzninich
Cirkve a Ze ,vzdy byl pfevlidajicim pohledem reformovanych
kruhu.“**° Takové tvrzeni totiz nemuze obstdt tvaii v tvdf pevnému
a vSeprostupujicimu svédectvi pivodnich zdroju. A stejné tak ztrice-
ji na uvéfitelnosti i tvrzeni, Ze postmilenialismus vznikl v roce 1703

139 Citovano v: Kik, s. 8-9.

10 Louis Berkof, Systematic Theology, s. 708. Stejnou neopodstatnénou domnénku
cituje jako fakt George Murray, s. 87.
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v mysli Daniela Whitbyho ¢&i Ze vzesel z prostfedi humanistického
optimismu devatendctého stoleti. Postmilenidlni eschatologii je
prostoupend a protkand celd reformovand tradice. Tento fakt samo-
zfejmé nedokazuje, Ze postmilenidlni pfesvédcenti je spravné; nicmé-
né, rozhodné tuto pozici doporucuje nasi pozornosti a vyzaduje,
abychom jeji uceni (pfinejmensim) pfezkoumali ve svétle Bible. Za-
mést mavnutim ruky pod koberec svédectvi tolika vyjimecnych, di-
véryhodnych a véhlasnych teologi je pfinejmensim velmi pochybné.
Nase teologicka tradice se muize mylit, ale neni mozné ji jen tak
ignorovat. Proto by v8ichni, kdo zastivaji pravdy reformované
teologie, méli peclivé zvazit a pfezkoumat uceni postmilenialismu —
nemaji pravo ho bezmyslenkovité ¢i ukvapené odmitnout — a to vz-
dycky, samoziejmé, v reformacnim duchu So/a Scriptural

Zavér

Tato esej se nepokousela dokdzat pravdu postmilenialismu;
v tom muzZe uspét (a nebo selhat) jen zodpovédnd biblickd exegeze.
Nicméné, procistili jsme cestu k upfimnému zvizeni a moznému
dokdzani pravdivosti postmilenidlni pozice. Pokousel jsem se zde
jen stru¢né vyjasnit, co postmilenialismus ve svém zakladé uci, aby
se tak ¢tendfi mohli zaméFit na pozici jako takovou, ne na jeji ved-
lejsi otdzky. Dile jsem se snazil vyvratit obvyklé pfedsudky a pre-
krucovini, a také poukdzat na nedostatecné divody k odmitnuti
postmilenialismu. Nedavny odklon od postmilenidlni eschatologie
neprameni z pokrokd v biblickém baddni ani ze silného textového
vyvriceni této pozice, ale spie z ndporii autonomniho racionalismu,
sekularizace, selhdvajici viry, novych vykladu (zaloZenych pfinej-
lepsim na chybné a mylné hermeneutice, v hor§im pfipadé na
novych ,vizich“) a novinové exegeze. Obvinéni, kterd dnes zaznivaji
proti postmilenialismu, stoji na pfekrucovini jeho presvédcen;
argumenty proti nému jsou nicnefikajici (jelikoz je lze pouzit proti
vSem tfem eschatologickym $koldm a jsou irelevantni pro urceni
pravdivosti pozice); postmilenialismus byl chybné odmitnut na za-
kladé nepodlozenych nebo undhlenych obvinéni. Stru¢né feceno,
v poslednich letech nebyl pfednesen Zidny dobry duvod odlozit
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postmilenidlni piesvédéeni. Navic, postmilenidlni pozice md velmi
daleko k tomu, aby byla né¢im vystfednim, néé¢im, co zastdvd jen
mala hrstka lidi — mize si ndrokovat podporu nejpfednéjsich refor-
movanych ucencii uplynulych Ctyf staleti. Pravé takovd je tedy mo-
mentdlné nade situace. Neexistuje zadny prima facie diivod postmi-
lenialismus ignorovat nebo s nim nesouhlasit. Je tomu pravé naopak
—jeho ,povéfovaci listiny” vypadaji skute¢né velice dobte. Kdyz od-
lozime moderni a nepodlozené pfedsudky, postmilenialismus md
silny a vazny nédrok na to, aby se mu vénoval kazdy vérny student
Bible. A ve svétle historie kiestanského uvazovini by bylo absurdni
zastdvat, Ze otizka [zatim nenaplnéného biblického] proroctvi je
natolik nepodstatnd, Ze si nezaslouzi nasi pozornost. Faktem je, Ze
zde stojime tvaii v tvaf viibec nejpraktictéjsi ze vsech otazek, ani ne-
mluvé o tom, Ze zdroven hovotfime o tom vibec nejustiednéjsim bib-
lickém tématu — o Bozim Kralovstvi. Jelikoz veskeré Pismo je
vdechnuté Bohem a uzifecné k ucenti, k usvédcovani, k napravovini,
k vyucovani ve spravedlnosti, aby Bozi lid byl dokonale vystrojeny
ke kazdému dobrému skutku, musime se na eschatologickou
lhostejnost a nevédomou, nevzdélanou opovazlivost divat jako na
praktické odvriceni se od plné autority, prospésnosti a posvécujici
moci Boziho Slova.
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Kapitola 5

OSOBA, DILO A MOMENTALNI SITUACE
SATANA

Intelektudlni ironii pfedchozi dekady'*! je fakt, ze zatimco

sekuldrni a post-radikédlni teologové se sdruzovali ve snaze popfit
nadprirozeného Boha Pisma, zdroven pfisla pfivalova vlna publikaci
a dotiskd na téma Satana a okultismu. Buh zjevné miize byt nesmy-
slny, bezvyznamny ¢i mrtvy, ale Satan Zije a dobfe se mu na zemi
dafi (nebo se to alespon fika)."? Cela fada kfestanskych
i sekuldrnich knihkupectvi musela zfidit oddélené sekce vyhrazené
literatufe o okultismu a démonologii; s literaturou a spolecenskym
vyvojem v téchto oblastech by dokdzal drzet krok pouze nékdo, kdo
by se vénoval vylu¢né satanologii.

Starovékd cirkev v Thyatirech Zila ve spole¢nosti, kterou z eko-
nomického hlediska ovladaly obchodni cechy, z politického nemo-
ralni pohané, z kulturniho prostopdsnost a z ndbozenského modlaf-
stvi a mysticismus. Tak jako Cirkev v nasi dobé, i cirkev v Thyatirech
si potfebovala pfipomenout, Ze veskerd moc a autorita v nebesich
i na zemi patii vzkiiSenému Mesidsi (srov. Mt 28:18) a ze On zasli-

141 Pozn. pt.: Kapitola pivodné vysla ve formé ¢lanku v roce 1974.

142 Pozn. pi.: Odkaz na nézev knihy Sazan Is Alive and Well on Planet Earth z pera
Hala Lindseyho, ktery byl spole¢né s Timem LaHayem zdaleka nejvyznam-
néjsim modernim proponentem a popularizitorem dispenzacionalismu.Tato
kniha patfi k Lindseyho nejpopuldrnéjsim dilim a prodalo se ji pfes milion

kopii.
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bil, Ze vlidne nad narody skrze svij lid (Zj 2:26-27). Potfebovala si
pfipomenout, Ze tim, co zvitézi, je Bozi Kralovstvi, ne to Satanovo.
Nicméné, v thyatirské cirkvi byla kacifskd a mystickd sekta, jejiz
Clenové se pysnili domnélym doktrindlnim pochopenim ,hlu-
bokych véci Satana“ (jak to sami nazyvali), jako by ustfedni moc nad
historii mél Satan. Tito sektdfi se ve svych dirazech zaméfovali na
knizete temnot, ne na Svétlo svéta; a piece, doty¢ni ,jezabelité® se
pomylen¢ domnivali, Ze skrze soustfedéné zkoumdni Satanovych
véci zlepsuji svij kiestansky zivot!

Na Satana a na jeho moci a mocnosti zaméfila svou pesimistickou
pozornost i velkd ¢ast dnesni Cirkve. Spolecné se zaplavou literatury
na vyse zmifiovand témata totiz prisla i fada pfipadd, kdy si nékteri
autofi ndrokuji, Ze domnéle odhaluji ,hluboké véci Satanovy,
a mnozi dalsi tvrdi, Ze Satan je klicovym faktorem fungovéni tohoto
véku. Tak jako kdysi kfestané v Thyatirech, i novodoba Cirkev zapo-
mnéla na fakt, Ze temnota nedokdze pfemoci svétlo (J 1:5); v du-
sledku se tedy pred skutky temnoty kr¢i a chouli, misto toho, aby je
konfrontovala (Ef 5:11). Dnesni Cirkev popisuje celé stohy papiru
svym zoufalstvim, které odevzdava svét Satanu a Antikristu. Oproti
tomu téma vitézstvi, které hraje tak kriticky dulezZitou roli naptiklad
v dopisech sedmi cirkvim ve Zjeveni 2-3, se bud vypousti nebo odin-
terpretovava. Satan se ujal Gstfedniho mista az do doby nékdy po
ytajném vytrzeni“ (coZ je vrcholné porazenecké uleni); zdai se, Ze
Cirkev zapomnéla na pevné presvédceni Martina Luthera:

Byt svét i plny dabli byl,

chtéjicich nés zhltiti,

vSak Zadny by z nds neubyl,

museji ustoupiti.

Dibel i svét must jisté ustoupit slovu Jeho,

neb s ndmi jest v kazdém misté Pdn s dary Ducha svého.
Dibel co chee, nic nespravi,

soud Bozi ho dévi,

slovicko jej porazi.'*

43 Pozn. pt.: Pouzivam (zpiehdzené) verse Ceského textu, které nejlépe odpovidaji
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Ve svétle ,informaci“ o Satanovi, které dnes bézné vychdzeji tis-
kem, si véfici potfebuji o to vice uvédomovat perspektivu, kterou
ohledné Satana pfedklidaji novozikonni Pisma. Jediné toto Bohem
zjevené uceni ndm poskytuje nélezity standard, vii¢i némuz muze-
me poméfovat nové publikované studie, jejich pfesnost, ortodoxii
a etickou hodnotu. Nisledujici strany se tedy pokusi shrnout to, co
ohledné Satana a jeho dila zjevuje Novy zdkon. Na novozikonni
zjeveni se zaméfime pfedevsim kvili omezené délce této studie
tomu, Ze v obdobi mezi Kristovymi pfichody vidime zdsadni, vy-
znamnou a velmi relevantni zménu Satanovy situace. Nase zavéry
si uspofddame podle osmi dilezitych oznaceni, kterd Novy zdkon
pro Satana pouzivi; tato oznaleni totiZ zdroven sama o sobé pri-
hodné shrnuji rtizné faktory biblického uceni o Satanovi a chréni
nas pred thyatirskymi bludy a svody.

Ni¢emny, Nehodny, Nicotny (Beliar)

Dobrym mistem, kam se podivat, pokud hleddme obecnou cha-
rakterizaci Satana, je 2. list Korintskym 6:15. Pavel zde kiestany na-
pomind, at se vyhnou kompromisiim s nevéficim svétem hiichu,
a tak predklddd celou fadu antitetickych kontrastd. Spravedlnost
nemd Zadné spolecenstvi s bezzdkonnosti (2. Kor 6:14; srov. R 6:19;
7d 1:9), tak jako je svétlo neslucitelné s temnotou (srov. R 13:12;
Ef5:8;1. Pt 2:9; 1.] 1:5). Sily spravedlnosti a svétla nad sebou maji
velitele, tak jako maji velitele i sily bezzdkonnosti a temnoty, a Pavel
proto cely kontrast bere na osobnéjsi trover. Postupuje od abs-
traktnéjsich etickych termint ke kontrastu mezi dvéma jednotlivci,
které oteviené jmenuje, a stavi pfed nds kontrast mezi Kristem
a Beliarem (jednou z variaci na jméno ,Belial“). Antitezi mezi témi-
to dvéma postavami jesté vice zesiluje a zduraznuje fakt, Ze
v apokryfech a pseudoepigrafech je ,Beliar ozna¢enim nejen pro

autorem pouzité anglické verzi. Autortuv anglicky pfeklad fikd: A kdyby tento
svét, ddbla plny, nds znilit se snazil, nebudeme se bit, nebot vili Bozi je, aby
pravda Jeho skrze nas zvitézila. KniZze temnot kruty, pfed nim nebudeme se
tédst, jeho hnév dokdzeme snést, viak zkdza jeho je jistd, jediné slovicko ho
porazi.”
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prvniho padlého andéla a Zalobce Boziho lidu (neboli Satana), ale
také pro Antikrista.

Na jedné strané tedy mame ,Krista“, Boziho ,Pomazaného®. Je
zde Bozi Vyvoleny a Milovany; Ten, ktery ma nejvy$si hodnotu
avyznam,; Ten, ktery si zaslouZi tu nejvyssi chvalu; Ten, kterého Biih
pomazavi a ktery je naplnén Duchem Svatym (srov. Iz 61:1); Ten,
ktery je vzorem zivota spravedlnosti: , 7y jsi miloval spravedinost
a nendvidél nicemnost: Proto T¢, Boze, Tvij Biih pomazal olejem ra-
dosti nad tvé druby (Z 45:8). Ve srovnini s hodnotou Krista jsou
vSechny ostatni véci jen ztrita, odpad a hntij (Fp 3:8). Bozi Po-
mazany, Mesids, je tedy ztélesnénim Zivota poslusnosti vii¢i Zdko-
nu, mé nejvyssi hodnotu, je nanejvys vzicny. Ale proti , Kristu® stoji
»Beliar®. Ve starozdkonnich Pismech se slovo ,be/ial* pouzivalo jako
popisné pfidavné jméno pro nic¢emy, zvldsté pak pro ty, kdo se
provinili ohavnymi nemordlnostmi a vzpourou proti autorité. Mélo
obecny vyznam bezcennosti (,bez prospéchu, bez uzitku, k nice-
mu‘). Rabinskd tradice skrze malé pozménéni odvozeného slova
vyklddala pojem ,belial* jako ,ten bez jha“, to znamena nékdo, kdo
je vzpurny, nevizany ¢i bezzikonny. Koncept toho, Ze belial je
nékdo, kdo odmitl jho Boziho zdkona, je potvrzen a zdiraznén fak-
tem, Ze Septuaginta prekldda vyraz ,belial jako ,bezzdkonnost®,
a to v obecném slova smyslu i v kontextu jednotlivych lidi. Meziza-
konni literatura definitivné oznacila Satana jako ,Beliara®. Pavel
podobné v 2. listu Korintskym 6:15 pouziva vyraz ,Beliar® jako titul
pro Satana, a tak ho oznacuje za vzor bezzdkonnosti a bezcennosti.
Beliar a Kristus stoji v neusmifitelném rozporu a nepfitelstvi; neni
mezi nimi 7Zddnd ,harmonie® (ze zde pouzitého feckého slova se od-
vozuje nas vyraz ,symfonie®).

Mime zde tedy zdkladni charakterizaci, s nizZ mizZeme zacit roz-
bor toho, co ndm novozakonni Pisma fikaji o Satanovi. Pavel Sata-
na popisuje ne prosté jako princip, symbol nebo neosobni silu, ale
jako osobu s fadou vlastnosti, kterou kontrastuje s osobou Krista.
Satan je osoba. Nelze ho odracionalizovat jako pfedvédecky mytus
nebo literdrni personifikaci. Satan se pohybuje (1. Pt 5:8), pisobi
(Ef2:2),vi (Zj 12:12), hovoti (Mt 4:3), spfada intriky (2. Kor 2:11),
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chee (L 22:31), pfe se (Ju 1:9), svadi (2. Kor 11:3), ma emoce
(Zj 12:12; 1. Tim 3:6; Jk 2:19), pokousi (1. Te 3:5), davé sliby
(Mt 4:9), htesi (1. ] 3:8) a vénuje se mnoha dal§im aktivitim
osobniho charakteru.

Samozfejmé, Satan podle Pavlovych slov ve 2. listu Korintskym
6:15 neni jen obecnd ,,0soba“. Satan je osobou bezcennou a bezzé-
konnou, je osobnim ztélesnénim a predstavitelem temnoty a ne-
spravedlnosti. Z toho, co nds u¢i Novy zakon, je Sataniv pad tfeba
pfipsat jeho zavrzenihodné pyse (1. Tim 3:6) a jeho odpadnuti od
pravdy (] 8:44). Satan si osoboval vysady, které mu nenilezely, a ne-
stdl pevné v pravdé, a proto si nezachoval sviij péivodni stav, hodnost
& pozici (srov. Ju 1:6). Kdyz Satan padl, svedl s sebou ¢ast andélské-
ho zéstupu, jak naznacuje Sesty vers Judova listu, kdyz zminuje vetsi
mnozstvi odpadlych andéla. Faktem je, Ze pokud zminka o tfetiné
hvézd svrzenych na zemi ve Zjeveni 12:4 neni pouze ilustraci vyja-
dfujici rozsah vlivu rudého draka v rimci obrazu dané pasize, zdd
se ndlezité dojit k zavéru, ze vyznamnd mensina andéla (symbo-
lizovanych hvézdami; srov. Zj 9:1, kde je Satan vykreslen jako
hvézda) padla s nim (a jsou spolu s nim pfipraveni o néjakou &dst
své moci; srov. Zj 12:9). Jelikoz Satan se nespokojil s témito nésle-
dovniky, upnul se k tomu ziskat si pro sebe vérnost neposlusného
a proti Bohu vzbouteného ¢lovéka. Z historického hlediska plati, ze
Satan byl zodpovédny za Evino svedeni (2. Kor 11:3), a tak skrze
své 171 pfivodil duchovni smrt lidské rasy (srov. ] 8:44). Odpor, ktery
vaci Satanovi citili inspirovani autofi, se projevuje i v tom, Ze ho
oznaluji jako [toho] Zleho (Mt 6:13; 13:19, 38; ] 17:15; Ef 6:16;
1. ] 2:13-14; 3:12; 5:18-19), pomiouvace (Mt 4:1, 11; L 4:2, 5-6;
1. Tim 3:6-7; 2. Tim 2:26; 1. Pt 5:8; Zj 12:9, 20:2), protivnika
(1. Pt 5:8), nepritele (Mt 13:28-29), 2alobee (Zj 12:10), Zhoubce &
Nicitele (1. Kor 10:10) a svétoviddce temnoty (Ef 6:12); odtahuji
a odvraceji se od néj jako od lhdre a vraha (] 8:44), andéla bezedné
propasti (Zj 9:11), Fvoucibo lva (1. Pt 5:8), rudého draka (Zj 13:3-17;
20:2) a davného hada (Zj 12:9; 20:2; 2. Kor 11:3). Satan tedy ne-

predstavuje nic konstruktivniho, prospésného ani dobrého.



164 Vitézstvi v Jezisi

A nakonec, 2. list Korintskym 6:15 pfedstavuje Satana jako na-
prosty opak Kristovy osoby a vseho, co Kristus predstavuje. Neexis-
tuje naprosto nic, v ¢em by Satan a Beliar mohl byt v souladu s Kris-
tem. Satan se odddva tomu hatit a nicit Bozi Kralovstvi (at uz to je
nebo neni realisticky cil). V rdmci téchto snah se zjevuje nejen jako
pokusitel prvniho Adama, ale také jako pokusitel JeziSe Krista,
Druhého Adama. Jezi§ okamzité po svém kitu odesel do pustiny, aby
byl pokousen ddblem, jenz tam na vSech frontich zatto¢il na Otcovo
utvrzeni, které Jezi§ obdrzel pfi svém kitu. Satan si v tomto kontextu
zarovenl ndarokoval autoritu nad viemi kralovstvimi svéta (Mt 4:1—
11); snazil se pfimét Jezise, at zradi své povoldni, at se pod¥idi kralov-
stvi temnoty, at tak opusti své poslani ustanovit Bozi Kralovstvi. Sa-
tan bojoval o svijj Zivot — a Jezi§ tvafi v tvif jeho d'dbelskému utoku
obstdl, aby i diky tomu vykoupil, znovu ziskal a pretvoril Zivoty svych
vyvolenych. Konfrontace v pustiné byla smrtelné viZnou bitvou mezi
dvéma kralovstvimi. A Kristus vyhral bitvu, v niz Satan i Adam se-
lhali, a to ne skrze autonomni silu a moc, ale skrze naprostou po-
slusnost vici Bozi vili. Na rozdil od Satana, Jezi§ byl ochotny se
pokofit (srov. Fp 2:7-8) a setrvat v pravdé (srov.] 1:14,17).

Kromé toho, Ze ndm tento zdznam ukazuje zdsadni a zakladni
porazku Satana, ndm zdrovenl zjevuje i jeho charakter jakoZto
horkého protivnika a odpiirce Boziho Pomazaného a MesidSova
Kralovstvi. Satan toto své nepfatelstvi jasné ukazuje tim, jak jedna
v jednotlivcich (Ef 2:2), v jejich zélech (L 13:16) a myslich (L 22:3);
skrze prirozeny svér (L 8:23-24, kde JeZi§ pohrozi/ vinam tak, jako
pohrozil démontm napt. v Mk 9:25); v (a)socidlnim chovdni (L 8:27)
a vztazich (2. Kor 2:5-11); v intelektudinich zalezitostech (1. Tim
4:1); v politickych uddlostech (Zj 12-13); v oblasti ndbozenstvi, a to
at uz ve /Zivych sektich (2. Kor 11:14-15) nebo dokonce i tam, kde
je pravda — a to tim, Ze pfevraci evangelium (Ga 4:8-9) a soupefi
s jeho kazanim (Mt 13:39). Neexistuje Zadna oblast Zivota, jiz by se
Satan ve svych snahdch branit Kristovu Kralovstvi vyhybal. Satan je
ni¢emnou, bezcennou osobou, kterd nikde a nikdy neni v souladu
s Kristem. Stru¢né feceno, je ,Beliar®.
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Knize démont

Podle Pisma existuji nejen Bozi andélé (Mt 22:30; L 12:8; 15:10;
J 1:51), ale v kontrastu vii¢i nim i ,andélé Satanovi® (Mt 25:41;
2. Kor 12:7; Zj 12:7,9).Ti jsou oznacovani jako ,,démoni“. Ackoliv
v Bibli je zminéno mnoho daimonia (démont), je v ni pouze jeden
diabolos (ddbel). Vyznamna mensina stvofenych andélu zhfesila
spole¢né se Satanem a spole¢né s nim byli vyvrZeni z nebes
(2. Pt 2:4; Zj 12:4), a tak se stali démony pod dédblovym vedenim.
Proto je Satan v Matousi 9:34 nazyvin ,knizetem® ¢i ,vlddcem® dé-
moni. Pavel ho oznacuje jako ,kniZete mocnosti vzduchu® (Ef 2:2),
pficemz ve Zjeveni 9:11 je oznacovin za ,krile“ nad rojem kobylek
z bezedné propasti. Tak jako je Kristus hlavou své Cirkve a kri-
lovskym Vladcem nad svymi ucedniky, stejné je i Satan viidcem dé-
monického zistupu; ma pod svym velenim armddu vzboufenych
duchu. Tito démoni jsou ni¢emni, necisti a zvraceni (Mt 8:28; 10:1;
Mk 5:2-5; 9:20; Sk 19:15). Zaroven vidime, Ze jsou mezi nimi riz-
né stupné nicemnosti (Mt 12:45) a Ze nékteré je t€Z8i vymitat nez
jiné (Mt 17:21). Nékterd Pisma ndm predklddaji razné kategorie
andé¢ld a démont (Ef 1:21; 3:10; 6:12; Ko 1:16; 2:10, 15), coZ na-
znacuje, Zze mezi démony muze existovat hierarchie; rizné kombi-
nace oznaceni nim vsak znemoznuji pevné ustanovit, jaké by mezi
nimi mohlo byt ,,odstupiiovani“. Tolik je jisté: Satan je kniZetem ¢i
vladcem, ktery svou autoritou, ni¢emnosti i moci pfesahuje vSechny
ostatni démony.

Nemilo lidi zastavalo a stile zastavd, ze Matous 12:43—45 a Ma-
rek 5:12 nds uci, Ze démoni se snazi obsazovat fyzicka téla a ze pravé
to je jejich primdrni modus operandi. Nicméng, prvni z téchto pasdzi
je, jak se zdd, podobenstvim, které hovoii ne pouze o jednotlivcich,
ale o celych kulturich nebo spole¢nostech, jez se pokouseji byt vaci
Kristu ,neutrdlni“. Druhd z téchto pasdzi popisuje pouze (ned-
spésnou) snahu démonti o odvrdcent pozornosti. Ale at uz posednuti
fyzickych tél (pfedevéim lidi) je nebo neni standardnim pfistupem
démond, novozikonnich zdznami o démonickém posednuti mdme
vic nez dost (jen v evangeliich vidime alespon padesét dva ptipada
posednuti, pfi¢emz slovo ,,démonicky“ se objevuje pétapadesitkrat
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a spojeni ,necisty duch®, ,zly duch® ¢ ,duchové® se objevuje osma-
dvacetkrat); mezi klasické piipady démonické posedlosti patii po-
sednuti dvou muzi v kraji Gadarenskych (Mt 8:28-34 a paralelni
pasdze), némého muze (Mt 9:32-33), slepého a némého muze
(Mt 12:22 a paralelni pasize), dcery Syrofenicanky (Mt 15:22-29
a paralelni pasdze), nimési¢ného ditéte (Mt 17:14-18 a paralelni
pasdze), muze v synagoze (Mk 1:23-26 a paralelni pasize) a Marie
Magdalské (Mk 16:9 a paralelni pasize).

Bible rozhodné chce, abychom démonickd posednuti chapali
jako skutec¢ny jev, ne jako pouhy metaforicky popis. Evangelijni zd-
znamy jasné rozlisuji mezi nemoci a démonickym posednutim —
nékdy je predklddaji jako oddélené fenomény, nékdy jako dusledek
a pficinu (Mt 4:24; 8:16; Mk 1:32). Stoji za pozornost, ze Lukas,
lékat své doby, je zmiruje oddélené (L 4:33-36, 40-41; 6:17-18;
9:1-2). Navic, Pin hovoi{ k démonim jako k jasné rozliSenym od
posednuté osoby (Mt 17:18; 8:32; Mk 1:25, 34; 9:25). A nakonec:
Bylo mozné, aby nékdo byl posednut vice démony (Mk 5:9; 16:9;
L 11:26) a aby tim ,nékym“ byla dokonce i prasata, pficemz obé
z téchto skutecnosti by byvaly byly zbyte¢nym prikrdslovanim,
pokud by posednuti démony bylo pouze mytologickym zpiisobem,
jak hovofit o psychické nemoci. (Ironicky, pokud je néco mytem, je
to domnély fenomén psychické nemoci — ne posednuti démony!).
Démonické posednuti mohlo mit hluboky a dominantni vliv na #é/o
Cloveka (Mk 9:17-26), na jeho wvili (J 13:27), slova (Mk 1:23)
a mys/ (Mk 5:1-18). Démonizovany nad sebou mohl ztricet kont-
rolu, a to zcela proti své vili (srov. L 9:39). Otizku posednuti démo-
ny v nasi dobé stru¢né probereme niZze.

Bible ndm dévd o démonech i dals$i informace. Pavel v listu Efez-
skym 2:2 popisuje Satana jako ,kniZete mocnosti vzduchu®, coz je
oznaceni, které nds uci pfinejmensim tfi véci. Za prvé, démonicti
vidci hfi$né vzpoury (temnoty), nad nimiz vladne Satan, jsou nezé-
lesmymi mocnostmi temnoty (srov. Ef 6:12). Za druhé, tyto
duchovni bytosti napliiuji ,vzduch (srov. Ef 3:10-12), neboli
obyvaji atmosféru kolem zemé; to znamend, ze Pavel je vykresluje
jako tvory, ktefi obyvaji nd§ svét, jako duchovni sily v nas7 bezpro-
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stiedni blizkosti, s nimiz se utkavidme (srov. Ef 6:12). A za tfeti, na-
pri¢ svétem pusobi nemateridlni zI¢ mocnosti, které vytvireji jeho
etickou atmosféru®, neboli wSeprostupujici ndhled dané kultury
(vSimnéte si, jak je ,mocnost vzduchu® paralelou k ,véku“ — ¢i ,,du-
chu, vyvoji, postupu“ — ,tohoto svéta“ v Ef 2:2); jelikoz v synech ne-
poslusnosti piisobi knize mocnosti vzduchu, Ziji v marnosti své
mysli (Ef 4:17). Konkrétni spolecnost nebo kultura muze dospét
k intelektudlnimu pfistupu a uvazovani, které lze pravem oznacit
jako ,,démonické”; mize se v nich vytvofit atmosféra uvazovani,
kterd je bezcennd, bezzakonna a destruktivni jako Beliar sam.

Nicméné, nesmime si myslet, Ze Satan a jeho démonickd armdda
jsou v kone¢ném smyslu nezavisli na Bohu, Ze ve vesmiru tvoii ja-
kousi skutecné soupefici mocnost. Ve Zjeveni 9:1-11 ¢teme, ze Sa-
tan, andél bezedné propasti, vypousti na zem své démony (symbo-
lizované straslivymi a mocnymi kobylkami). Vsimnéte si vsak, ze
podléhaji Bozi viddeé (Zj 9:1 — Satan, padla hvézda, musel svou auto-
ritu k tomu oteviit propast nejprve dostat od Boha) a Bozimu
omezovdni (Zj 9:5 — moc, kterou démoni maji, je nééim, co jim déva
a co zdroven omezuje Bih sim). Tato morovié rina kobylek, spolecné
s krupobitim (Zj 8:7) a temnotou (Zj 8:12), ma odkazovat na deset
ran, které Buh seslal na Egypt. Zjeveni 9 vykresluje Boha, jak trestd
novy ,Egypt* (Jeruzalém, kde byl ukiizovin Kristus, srov. Zj 11:8)
tim, Ze kvili jeho nevife a vzpoufe rozpoutiva teror démond ve for-
mé historickych muk, strasti a soudu. A¢koliv Satan muze byt knize-
tem démoni, nic to neméni na tom, Ze svou silu a moc pfijimd pouze
od Boha samotného; cely démonicky zastup je v konecném duasledku
pod Bozim velenim, napliuje Jeho svrchované plany a slouzi Jeho
bozskym zaméram. At uz démoni ve svété délaji jakékoliv straslivé
dilo, jejich skutky se déji pod vlidou Pina Boha Vsemohouciho
a podle Jeho moudrého planu. Kdyz v né¢jaké spole¢nosti buji démo-
nickd aktivita, méli bychom v tom vidét Bozi trest za odmitnuti
evangelia ¢i za odpadnuti od néj — neboli soud nad démonickou at-
mosférou uvazovini, kterd v dané kultufe vznikla.

Pismo nds uci nejen to, Ze Biih sim je nejvyssim Svrchovanym
Vlddcem, a proto jsou démoni pod Jeho kontrolou, omezovinim
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a sméfovanim; predklddd ndm i fakt, Ze démoni uz i ted jsou
v Bozich fetézech. Buh neusetfil andély, ktefi zhfesili, ale uvrhl je
do Tartaru (nejodpornéjsi oblasti pekla), do Fezézii (spiSe nez ,jes-
kyni“; nejstarsi a nejspolehlivéjsi dochované verze této pasiaze uva-
déji ,fetézy“) temnoty, kde ocekavaji soud (2. Pt 2:4, viz BK). Juda
potvrzuje, ze andélé, ktefi si nezachovali své postaveni, ale opustili
svd uréend mista (tedy mista a Glohy, které jim Bih pod svou vladou
pfidélil), jsou spoutdni vé¢nymi okovy & pouty (jednd se o stejné
slovo, které se pouzivd pro fetézy napt. v L 8:29 nebo Sk 16:26
a 22:30) pod temnotou k soudu velikého dne (Ju 1:6). Démoni byli
,pod zimkem“ od chvile svého odpadnuti; nikdy nebylo pochyb
o tom, Ze jejich skutky jsou pod dozorem a vlddou Boha, ktery pou-
ze Cekd na to, az je nakonec zni¢i. Kondni démonu tedy musime
chédpat jako neustdle spoutané v fetézech, které démony omezuji
a svazuji. Jejich zkdza je jista. Jak u¢i Zjeveni 20:10 a Matous 25:41,
pro vé¢nou zkdzu Satana a jeho démont bylo pfipraveno ohnivé je-
zero — pravé ono je jejich ,domovinou“ a cilem. Tyto pasdzZe ndm
zéroven poukazuji na to, Ze fakt, ze démoni jsou v fetézech, nezna-
mend, Ze by na svété neméli Zzddnou moc nebo zadny vliv. Démoni
jsou v fetézech od doby, kdy upadli do hfichu, a pfece nim evange-
lijni zdznamy ukazuji, Ze v JeziSové dob¢ byli velmi aktivni, tak jako
nds Zjeveni 9 udi, ze Buh je nuti slouzit Jeho zdmérim v historii. To,
ze démoni jsou v fetézech, tedy neznamenid, Ze jsou zniceni nebo ze
se nemohou hnout; znamena to, Ze jsou striktné pod Bozi kontrolou
a Ze jsou omezovéni v tom, co mohou délat. At uz udélaji cokoliv,
nikdy se nemohou vyhnout konci, ktery jim Bozi fetézy uréily. Buh
zde uplatriuje jakysi lex talionis: and€lé, ktefi si nezachovali svou po-
zici, jsou nyni zachovdvdni Bohem — k vé¢nému zatraceni.

Nicitel (Abaddon, Apollyon)

Nyni se zaméfime na podstatu a dopady Satanova dila ve svéte.
Kdy?z se stru¢né podivime zpét do Zjeveni 9, kde je Satan vykreslen
jako viidce zdstupu démoni, ktefi jsou vypusténi v soudu nad Je-
ruzalémem, mizeme si v§imnout, Ze dilo téchto démont je popsané
jako straslivé nieni, jako temnota (Zj 9:2), teror, dés a zoufalstvi
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(Zj 9:6). Obecné feteno, démoni vytvifeji temnotu a niCemnost
(srov. Ef 6:12). Kdyz jsou tedy vypusténi v historickém soudu (jako
byli pfi souzeni Jeruzaléma v roce 70), situace je Casto tak straslivd
a beznadéjnd, Ze lidé si voli radéji smrt nez zivot (srov. L 23:27-30).
Vliv Satanova zastupu je tedy hrozivy a vzbuzuje dés, je temnotou,
zoufalstvim, smrti a destrukci. Satanovo dilo neni konstruktivni;
jeho cilem je pripravit clovéka a svét o dobrotu stvofeni a Zivota
skrze negativni sily neposlusnosti, chaosu, klamu a nikazy. Zjeveni
9:11 proto pfipisuje Satanovi deskriptivni jméno, které vystihuje
disledky jeho puasobeni, pficemz toto jméno je zminéno nejprve
v hebrejstiné a poté v fecting, aby nemohlo byt pochyb o jeho vy-
znamu. Satan je ,Abaddon®, coz je starozakonni oznaceni pro Hi-
des™* (Jb 26:5; 28:22; 31:12; P¥ 15:11; 27:20; Z 88:13) a znamen4
»destrukce®. Jeho personifikaci vidime v Jébovi 28:22, coz jen dile
ukazuje, Ze odkaz ve Zjeveni 9:11 je obzvlisté nalezity, jelikoz Jan
tam oznacuje Satana za andéla bezedné propasti. Satan ztélesnuje
oblast, z niz kond, a pfinasi tak (jak se fika) ,peklo na zemi®. Perso-
nifikace pekla v Satanovi je zjevnd i z fecké formy jeho jména,
»2Apollyon®; jednd se o pfechodnik slova, které znamend ,nicit,
a proto se prekldda jako ,Nicitel“. Satan je ,Destrukce®, je ,Nicitel
sam (srov. 1. Kor 10:10; Zd 2:14). Jeho cile jsou vyhradné negativni;
nepusobi nic krasného, pravdivého ani dobrého.

Satan muze zpUsobit nemoci a télesné obtize, jako jsou krece
(Mk 9:18, 20, 26), sebeposkozovini (L 4:35; Mk 9:18, 22) nebo
hluchota a némota (Mk 9:17-27). Lékat Lukas hovofi o Zeng, ktera
méla ,ducha nemoci“ & ,duchem zpisobenou nemoc, byla
»spoutina Satanem®, a proto osmndct let trpéla deformitou patefe
(L 13:11, 16). KdyzZ jsou démoni z ¢lovéka vyhnini, Pismo o ném
iika, ze je ,uzdraven“ (L 8:36). Pavliv ,trn v téle“ je oznacovéin za
,2Satanova posla“ (2. Kor 12:7 srov. Pavlik)."* A Petr shrnuje Jezi-
sovu sluzbu tak, Ze Jezi$ ,prochizel zemi ... a uzdravoval vSechny,

14 Pozn. pt.: Podsvéti/hrob/fise mrtvych.

15 Pozn. pf.: Recké slovo ayyéhoug, angelous, se preklddd jako andél ¢i jako
posel, a to podle kontextu, srov. napt. Mt 24:31, L. 9:52, Jk 2:25.
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ktef{ byli souzeni Dablem* (Sk 10:38). Satan ve fyzickém svété pa-
sobi rozklad, bidu a utrpeni.

Satan zdroven dokdze ovlidat nékteré okolnosti. Skrze skutky
méstské rady zabranil Pavlovi vritit se do Tesaloniky (1. Te 2:18);
dokaze skrze politické pronasledovani uvrhnout kiestany do vézeni
(Zj 2:10). Zjeveni 13 ndm zédroveri ukazuje, Ze Satan je tim, kdo po-
hani politickou ,selmu®; Pavel rozpoznal, Ze pfichod (politické figu-
ry) ,Bezzikonného &i ,muze bezzikonnosti“ byl ,podle ptisobeni
Satana“ (2. Te 2:9). Pergamum bylo centrem uctivini cisafe v celé
okolni provincii; véficim v této oblasti bylo pfikazovino, at vy-
znavaji, ze ,Cisaf je pan.“ Satan tam byl aktivni i v tom, Ze prond-
sledoval Cirkev a zpusobil mucednické smrti nékterych véficich,
mezi néz patfil Antipas. Proto bylo feceno, Ze se tam nachazi ,Sa-
tandv trin“, neboli misto jeho ,pfebyvani“ (Zj 2:13). Satan tedy
zpusobuje korupci a bezzdkonnost politickych Fadi, a tak podnécuje
odpor vici Bozimu Krélovstvi.

Satan se snazi pokouset zbozné k hiichu (Mt 4:1; 1. Kor 7:5;
1. Te 3:5), a proto je nazyvin ,pokusitel“. Podnécuje, mimo jiné,
k odpadlictvi a reptani (1. Kor 10:10). Duch Svaty divd Bozimu
lidu nova srdce, a proto Pismo fika, Ze Bih ptsobi ve véficich chténi
i &inéni podle své dobré viile (Fp 2:13; srov. 1. Kor 12:6; Ef 3:20; Ko
1:29). Oproti tomu Satan se zaméfuje na staré srdce hifi$nika
a mocné a nednavné v ném pusobi; a jelikoZ Satan pracuje v détech
neposlusnosti, tito lidé kraceji podle jeho vule (Ef 2:1-2), a tak Ziji
podle Zadosti své hii§né pfirozenosti (Ef 2:3). Nevéfici jsou z bib-
lického pohledu dilem nepfitele (Mt 13:28); jsou ,synové toho
Z1ého®, jsou plevel, ktery Satan zasévd do Boziho pole, do svéta
(Mt 13:38). Bylo by mu potésenim zahltit a svyrhnout Bozi Kralov-
stvi, znicit ho lidmi, jejichZ Zivoty uz duchovné znicil. Satan vsak
nejen pokousi lidi k hfichu, hraje na jejich hii$nou pfirozenost a §ifi
ve svété vzpouru proti evangeliu; zdroven i vkldda hiich do srdci za-
vrzenych. Satan vlozil do JiddSova srdce, at zradi JeziSe Krista
(J 13:2; srov. L 22:3), a poté pfi posledni vecefi do Jiddse dokonce
vstoupil a vedl ho k tomu vykonat jeho nicemny skutek zrady
(J 13:27). Satan zarovei napfiklad vlozil hiich lhani do Ananiddova
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srdece (Sk 5:3); neustdle totiz spfada plany, jak v ¢lovéku pobizet,
provokovat a vytvafet hfich, a tak zpasobovat duchovni smrt. Satan
jakozto autor a pirvodce neposlusnosti vladl moci jejtho dusledku —
smrti — av§ak ne v piipadé Boziho lidu a ne bez Boziho povoleni
(Ex 12:13; Jb 1:12-2:6). List Zidiim 2:14 ho ozna&uje jako ,toho,
ktery mél vladu nad smrti, totiz Dabla“. Tak jako temnota a de-
strukce, ani smrt neni soucasti Boziho fadu, ale je ve stéfe — v etické
doméné — Satana. Satan se pokousi pouzivat smrt k naplnéni svych
cild, snazi se svést lidi k tomu, aby sli po jeho cestich smrti, ne
Cestou Pravdy a Zivota [J 14,6]. Je nicitelem etické integrity
a duchovniho Zivota pfirozeného ¢lovéka.

Satan zdroven pisobi zkizu a chaos i ve sféfe uvazovdini, coz vy-
svétluje, pro¢ ho Pismo oznacuje za ,lhdfe“ (J 8:44). Pracuje na
pfevraceni Boziho Slova (Ga 4:8-9), snazi se ho uchvitit pfi jeho
kazani (Mt 13:19) a nahradit ho ,u¢enim démond“ (1. Tim 4:1).
Nevétici nemaji skutecné pozndni pravdy, jelikoz jsou chyceni do
,Diblovy lécky* (2. Tim 2:26). Jednou z ustiednich Satanovych
snah je svidét svét, a proto je oznacovén jako ,sviidce celého svéta“
(Zj 12:9; napt. 1. ] 2:22; 4:1-2). Z tohoto divodu porusuje mysl lidi
(2.Kor 11:3), a tak je naklani k tomu nechat se svést; zaroveri ,os/epil
mysl nevéfticich, aby jim nevzeslo svétlo evangelia sldvy Krista, jenz
je obrazem Bozim“ (2. Kor 4:4). Dusledkem je, Ze neznovuzrozeni
lidé slouzi Satanovi, jako by byl jejich bohem (srov. R 1:18-25).
Tim, ze Satan podnécuje lidi k hfichu, se stivd zodpovédnym za
jeho disledky: v tomto pfipadé za to, Ze nejsou schopni uvédomit si
nadheru evangelia, coz nemuize znamenat nic mensiho nez jejich
kone¢né zatraceni. Satan se tim, ze lZe, tedy zaroven stava i vrahem
(srov. ] 8:44). Nicivé dilo, které Satan ve svété uvazovini kond, je
obzvlisté nebezpecné, jelikoz dokaze zpiisobit, aby se vzpoura a 1zi
zdaly piijatelné a spravné. Jelikoz Satanova sféra je sférou temnoty
(L 22:53; Sk 26:18; Ef 6:12; Ko 1:13), nema vibec nic spole¢ného
se sférou svétla (2. Kor 6:14). Nicméné, Satan pfesto pokracuje v na-
podobovini Boha tim, Ze se pfestrojuje za ,andéla svétla®
(2. Kor 11:14). Jeho Istivosti se nic nevyrovnd; bludnd uceni se
nikdy nejevi jako to, ¢im jsou, jako vymysl zvricené mysli; Satan je
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prestrojuje za zdravé a rozumné moznosti. Jelikoz Satan sim nezi-
stal v pravd¢, ze vSech sil se snazi prekazit a znicit to, jak lidé v prav-
dé stoji, a pouzije jakoukoliv ndstrahu, jakou muze, aby oklamal, po-
rusil a oslepil uvazovini ¢lovéka.

Dalsi ustfedni aktivitou Satana je pomlouvar Bozi lid (Zj 12:10).
Satan pfinasi falesnd obvinéni proti kiestaniim, aby tak nakonec
zpusobil jejich duchovni smrt. I proto je nazyvin vrahem (] 8:44).
Jeho vrazedné plany vSak sahaji i mimo duchovni sféru, do fyzické-
ho svéta. Dibel svaté nejen pomlouvd, ale také spiada intriky a pro-
nasledovini proti nim. Kdyz se Zidé snazili zabit Jezise (] 8:40—41),
na$ Pan fekl, Ze chtéji Cinit zddosti svého otce, ddbla, ktery byl
,vrahem od pocitku® (J 8:44) — coz nds odkazuje na ddbelsky ptivod
Kaina, ktery zavrazdil svého bratra (1.] 3:12). Satan roznécuje pro-
nisledovini proti kfestantim a osnuje jejich mucednictvi (Zj 2:9-
10). Jelikoz vi, Ze jeho ¢as je kritky, jednd na zemi s o to vét§im hné-
vem (Zj 12:12). Kfestané tedy musi brat Satana vizné a mit se na
pozoru (1. Pt 5:8), protoze jejich ,protivnik obchdzi jako Fvouci lev
a hledd, koho by mohl pohltit“. Satan prochizi zemi a ma k nim
piistup (srov. Jb 2:2). Mnozi kfestané vsak ptekroutili a $patné vy-
lozili slova v 1. listu Petrové 5:8, jelikoz prehlédli fakt, Ze to, co je
pfirovnavino ke lvovi, je Satanovo obchizeni (ne on sim osobné),
a jelikoz si neuvédomili, Ze Petr Satanovo obchazeni pfirovnava ke
Fvoucimu lvovi (ne ke Ivovi tise lovicimu). Satan neni sam lvem, ale
jeho chuzi ¢i chovdni v tomto svété 1ze pfirovnat ke fvoucimu lvovi.
Rvouci lev byl starozédkonnim symbolem pro surovy odpor a nepfa-
tele clovéka (Z 22:14-15; Pt 28:15; 1z 5:29; Sof 3:3); byt ,zachrinén
ze Ivi tlamy“ bylo obrazem pro zichranu pfed pronisledovateli
(Z 22:22; 2. Tim 4:17). Kdyz se lev plizi ke své kofisti, (z velmi
zjevnych divodi) nefve; lvi fvou, kdyz se snazi vyvolat strach a dat
najevo svou divokost (napf. Sd 14:5) nebo kdyz vztekle uto¢i na ve-
tfelce (napf. Dan 6:23). Proto byl /vi #ev metaforou pro hnév a hroz-
by monarchii (P¥ 19:12; 20:2). Slova v 1. listu Petrové 5:8 tedy nevy-
kresluji Satana pfi jeho tajnych a Istivych snahdch odporovat Bozi-
mu lidu, ale jako zufivé nebezpeci zptsobené prondsledovateli véri-
cich (zvlsté pak tyranskymi politiky). Petr v dalsim versi vysvétluje,
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ze nebezpecim, které hrozi od tohoto fvouciho lva, je ,utrpeni; uz
dfive, v 1. listu Petrové 4:12, své tendfe varoval ohledné ,,ohnivych
zkousek®, které na né mély brzy piijit. Tak jako lev, ktery hleda,
koho by pohltil, Satan prochazi zemi a vyvolava fyzické prondsle-
doviéni proti kiestanim. Timto ndsilnym udtlakem se je snazi dohnat
k nevérnosti, nevife a odpadnuti. V kratkém case, ktery mu zbyvi,
Satan velmi zufi a boufi proti Bozimu lidu. Jestli ho nemize znicit
klamem, snazi se ho zni¢it (duchovné) skrze strach nebo (fyzicky)
skrze mucednickou smrt.

Vidéli jsme tedy Sataniv nicivy vliv na fyzicky svét (napf. nemo-
ci), na politicky svét (napf. bezzdkonnost), na duchovni svét (napf.
pokuseni, hfich, smrt), na intelektudlni svét (napf. pfevraceni prav-
dy, klam, oslepeni), na eticko-soudni sféru (napf. pomlouvini pied
Bohem) a na sféru celospolecenskou (napf. ndsilné pronasledovini).
Satan kazi a nici vSe, s ¢im se dostane do styku. Krétce pred Kris-
tovym ndvratem v poslednim soudu nad svétem bude Satan pro-
pustén z okovi, které ho nyni poutaji, a jeho destruktivni snahy tedy
budou o to intenzivnéjsi a usilovnéjsi (Zj 20:7-10). Znovu bude
svadét se stejnou uspésnosti jako ve starozdkonni éfe. Pfinese na
svét mor a nemoci. Obréti nirody a kréle celé zemé proti Mesidsovi
a proti Jeho Cirkvi. Vyprovokuje obdobi krutého pronasledovini,
bezzikonnosti a odpadlictvi. Nicméné, ve srovndni s dlouhou érou
evangelijni prosperity, kterd bude této dobé pfedchizet, bude toto
odpadnuti jen velmi kratké. I tak to vSak bude doba, kterd nim za-
ryje do mysli charakter a dopady Satanovych snah; bude dobrou ilu-
straci jeho oznaceni ,,Zkdza a Nicitel“.

Hnijbih ¢i Pan much (Belzebul)

Fakt, Ze Satan bude na konci nasi éry propustén, aby spachal své
posledni skutky temnoty na zemi, z néjakého divodu pomylil fadu
teologi k tomu vykladat jeho tituly ,bih tohoto véku“ [2. Kor 4:4]
a ,knize tohoto svéta“ [] 12:31] v tom smyslu, jako by Satan mo-
mentdlné byl dominantni silou svétové historie. Tito teologové vidi
podobnd oznaceni jako néco, co uci, ze Satan md v tomto véku ves-
kerou moc a autoritu na celé planeté Zemi. Jinymi slovy, Satanovo
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ni¢ivé dilo na samém konci tohoto véku se chybné chape, jako by
vysvétlovalo Satandv nynéjsi statut. Jelikoz pfedpokladem zde je, Ze
svét de facto je pod Satanovou nadvladou az do bitvy na Armaged-
donu, predpoklada se, Ze spojeni ,.kniZe tohoto svéta“ a ,,bith tohoto
véku“ vyjadiuji, Ze Casoprostorovd sféra, kterd nyni existuje, je pod
Satanovou nadvlidou. To je véak vaznym pfekrucovinim (pokud ne
Gplnym pfevracenim) vyznamu téchto oznaleni. Zaroveil to nutné
znamend prehlizet fakt, Ze Satan bude na konci véku propustén, aby
vykondval svij nicivéjsi vliv, coz znamend, Ze nyni, dokud ho Bih
nepropusti z jeho stavajicich pout, Zidny takovy rozsihly vliv nemad.
Jinymi slovy, mira vlivu, ktery Satan momentdlné ma ve svétové his-
torii, neodpovidd vlivu, jenz bude mit na kratkou dobu na konci his-
torie. Tehdejsi krdtkd doba bude vyjime¢na. Satan v ni totiz bude
rozvdzdn, a tak jeho vliv pfesihne moc, kterou md bézné nyni. Vyse
zminovand oznaceni tedy musime chdpat v kontextu Satanova mo-
mentdlné omezeného statutu, a nemuizeme je vykladat ve svétle jeho
budouciho kritkodobého vyjimecného vlivu na svét.

Co tedy znamend, ze Satan je ,knizetem tohoto svéta“ a ,bohem
tohoto véku“? Jestlize tato oznaceni neznamenaji, Ze Satan md
hlavni slovo ve sméfovani svétovych udalosti, v urcovani dusledka
evangelizace, v klamdni uvazovani lidi a v zasévani svart do kazdé
oblasti Zivota, jak bychom je méli chapat? Jd tvrdim, Ze je nemiize-
me spravné pochopit a vylozit, dokud nepochopime, jaky vyznam
maji slova ,svét“ a ,tento vék“ v kontextu, v jakém je pouzivaji auto-
fi, ktefi pro nds tato oznaceni Satana zaznamendvaji.

Napii¢ Pismem je dost béZné, Ze se vyraz ,svét” pouziva ne v ge-
ografickém smyslu, ale ve smyslu ezickém; oznacuje nemordlni sféru
neposlusnosti, nikoliv stvofeni se v§im, co zahrnuje. ,Svét” predstavu-
je zivot cloveéka bez Boha, zivot ¢lovéka zotroceného jeho hiisnymi
impulzy. Kdyz tedy bibli¢ti autofi hovoii o ,svété®, Casto tim mini
svét do t¢ miry, do jaké je eticky oddéleny od Boha. Pavel kontrastuje
zbozny zarmutek vici zarmutku svéza; prvni z nich vede ke spasent,
zatimco druhy vede ke smrti (2. Kor 7:10). Kdyby zde ,svét“ mél
oznacovat celou geografickou sféru stvofeni (kterd zahrnuje vSech-
ny lidi a véci), pak by ,zdrmutek svéta“ znamenal zdrmutek kazdého
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jednoho c¢lovéka, ktery momentdlné na svété Zije — coz by vylu-
¢ovalo moznost, aby kdokoliv na svété ¢inil pokdni se zboznym za-
rmutkem, a tak doSel spasy. Navic, vzijemné srovndvini
a kontrastovani ,zbozného* se ,svétskym®, v némz by ,,svét“ ozna-
Coval misto, a ne eticky stav, by vyzadovalo, aby vyraz ,zbozny* také
oznacoval fyzickou stéru ¢&i fyzické misto, jinak by Pavlav kontrast
nebyl kategoricky a vzdjemné se vylucujici (jinymi slovy, bylo by
mozné, aby néjaky zarmutek byl zaroven zbozny 7 situovany ve své-
t€). Pavel jasné pouziva slovo ,svét“ pro neeticky stav hii§né vzpou-
ry, a proto ho muze kontrastovat vici etickému stavu zboZnosti.
V listu Koloskym 2:8 Pavel v raimci své obhajoby viry vysvétluje, Ze
»zdkladni principy svéza“ jsou filozofii, ktera ,,nent podle Krista“. Pro-
to Zivly ,svéta“ (srov. Ga 4:3) stoji v pfimé antitezi proti Kristu. Svét
je zde neetickou sférou odporu vici Kristu. V listu Filipskym 2:15
jsou kiestané nazyvini ,svétla ve svéte®, neboli ,Bozi déti bez po-
skvrny uprostied pokiiveného a zvrdceného pokoleni®. ,,Svét“ zde neo-
znacuje kazdého jednoho clovéka, ale pokolent, které je pokfivené
a zvracené; jinymi slovy, vyjidreni ,svét“ zde oznacuje charakter, ne
mnozstvi. M4 eticky, ne geograficky diiraz. Svét ve své moudrosti
neznd Boha, a Bih proto ¢ini moudrost svéta bliznovstvim
(1. Kor 1:20, 21; srov. 3:19). Svét je sférou, kterd je pod Bozim
prokletim (1. Kor 11:32), jelikoz Zit ,podle véku tohoto svéta“ zna-
mend ndsledovat Satana a byt ,synem neposlusnosti®, a proto i ,di-
tétem hnévu“ (Ef 2:2-3). Z téchto versu je zjevné, Ze ,,svét" oznaluje
etickou sféru hfisné vzpoury.

Tento vyraz vsak nepouzivd jen Pavel. Jakub fika, Ze ,pratelstvi
se svétem je nepfitelstvim s Bohem® (Jk 4:4); a proto ,,pravym ni-
bozenstvim je ... zachovévat se neposkvrnénym od svéta“ (Jk 1:27).
Znovu tedy vidime, Ze i zde je toto slovo velmi zjevné pouZito
v etickém smyslu jako oznaceni pro hfisné poskvrnéni a odpor viici
Bohu. Petr hovoii o ,porusent, které je ve svété“ (2. Pt 1:4 srov. BK),
a o ,poskvrnich svéta“ (2. Pt 2:20), a proto je zjevné, Ze pouzivi vy-
raz ,svét" ve stejném smyslu jako Pavel a Jakub. Pfedevsim je vSak
tfeba si povSimnout, Ze svété je fisi neposlusnosti, neviry a temnoty
v uvazovani apostola Jana. Svét je v hiichu, a proto potfebuje byt
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spasen (] 1:29; 3:17; 4:42; 12:47; 16:8). Svét je, eticky vzato, mistem
temnoty, do néjz v Jezisi Kristu, Bozim svatém Synu, zasvitilo svétlo
(J 3:19; 8:12; 9:5; 12:46). Svét je duchovné mrtvy, a proto potiebuje,
aby mu Buh dal Zivot (] 6:33, 51). To ndm jasné ukazuje, Ze ,svét"
neni mozné brit v pfirozeném smyslu, jelikoz svét (jako deskrip-
tivni oznaceni stvofeného fadu) je ,Zivy“, je nazivu. Svét postrada
a potfebuje Zivot v etickém ¢ duchovnim smyslu. Byt ,zdola“ (tedy
,z vaseho otce, ddbla“ — J 8:44) znameni byt ,z tohoto svéta“
(J 8:23); Jezis v dusledku kategoricky tvrdil, Ze ackoliv se narodil
z lidské matky na zemi, neni ,z tohoto svéta“ (J 8:23). Ackoliv Jezis
mocné seslal Ducha Svatého v den Letnic, svét Ho nemohl pfi-
jmout, spatfit ani poznat (J 14:17; srov. 1. Kor 2:14). Svéz je tim
aspektem lidstvi, ktery se boufi proti pravdé a je neobnoveny a ne-
znovuzrozeny; v disledku tedy Bozi vyvoleni nejsou z tohoto svéta
(J 15:19; 17:14, 16), ackoliv jsou z néj vybrani (J 17:6,9).

Janovo etické pouziti slova ,svét” pro stéru hfichu asi neni nikde
tak jasné jako v 1. listu Janové 2:15-17, kde ¢teme:

Nemilujte svét ani véci, které jsou ve svété. Jestlize
nékdo miluje svét, neni v ném Otcova laska. Ne-
bot vSechno, co je ve svété — zadost téla, zadost oci
a prazdna chlouba Zivota — neni z Otce, ale ze své-
ta. A svét pomiji, tak jako jeho zadost; kdo vsak
kon4 vuli Bozi, zustiva na vé¢nost.

Svét neznd Boha (1.] 3:1), a proto nenévidi kiestany (1.] 3:13)
— coz ukazuje, Ze ,sveét* oznacuje konkrétni cdst /idstva, a to Cast ur-
Cenou svym chovianim ¢ svou etikou. Ti, kdo jsou svétsti, naslou-
chaji tém, kdo jsou také svétsti, a ne z Boha (1.] 4:5-6). Jan shrnuje
tento kontrast mezi spasenymi a ztracenymi, mezi f13i svétla a Zivota
na strané jedné a Fi$i temnoty a smrti na strané druhé, mezi stérou
spravedlnosti a sférou niemnosti, tim, ze fika: ,Vime, Ze jsme
z Boha, ale cely svét lezi v tom Zlém® (1.] 5:19). ,,Svét neoznacuje
geograficky, stvofeny fdd; neoznacuje ani celé lidstvo. Jednd se
o konkrétni aspekt reality a o konkrétni édsz lidstva, které jsou v Sa-
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tanové sevieni, které v tomto smyslu nejsou z Boha. Svét se nachazi
ve Zlém a nema sviij pramen v Bohu; svét je sférou, které vlddne
Satan se svymi standardy. Je proto nanejvys nalezité, aby Jan Satana
oznacoval jako ,toho, ktery je ve svété“ (1. ] 4:4). Svét je v Satanovi
a Satan je ve svété, coZ jen potvrzuje etické chdpani vyrazu ,svét,
které jsme probirali vyse, jelikoz stvofend sféra rozhodné mad sviij
ptvod v Bohu a Buh je vii¢i ni imanentni. Proto ,,svét“ (ktery neni
z Boha, ale jeho charakteristikou je, Ze je v Satanovi a Ze je fizen
Satanem) nelze ztotoznit s celou stvofenou realitou nebo s celym
lidstvem. ,Svét“ je tedy (ve vyse uvedenych pasdzich) tfeba vykladat
jako neetickou duchovni sféru, jako kralovstvi temnoty, jako mésto
bezboznikd a zavrzenych.

Z faktu, Ze ,tento svét” je zaménitelny ¢i prakticky synonymni
s ,timto vékem® (napf. 1. Kor 1:20nn; 2:16; 3:19), odvozujeme, Ze
vyjadfeni ,tento vék® lze chdpat i jako odkaz na etickou nebo
duchovni stéru, ne vyhradné na konkrétni casové obdobi. V' per-
spektivé novozakonni teologie se ,budouci vék“ prolomil do ,tohoto
veéku®; ti, kdo jsou spaseni, nyni zakouseji pfitomnost budouciho
véku. S prvnim Kristovym pfichodem prisel Bozi urceny cas
(Ga 4:4), Kralovstvi se pfiblizilo (Mt 3:2; 4:17; 10:7; Mk 1:15;
L 10:9,11), ptislo velké Milostivé léto (L 4:16—21), naplnily se dob-
ré zpravy o Krdlovstvi (L 16:16; Mt 11:2-15), naplnila se staro-
zékonni proroctvi (R 1:2; 16:25-26), Mesidsova svatebni vecefe se
pfiblizila (Mk 2:18-22). S pfichodem Ducha o Letnicich pfisly
,posledni dny“ Jéelova proroctvi a Bozi Pomazany byl vyhlasen jako
vény Kral usazeny na trinu Davidova krilovstvi (Sk 2); tento
Duch je nasim zivdavkem (&i ,zédlohou®) budouctho dédictvi
(2. Kor 1:22; 5:5; Ef 1:14) a je prvotinou vzkiiSeného fidu (R 8:23;
srov. Ko 1:18). Bozi Krélovstvi a budouci vék #2 byly ustanoveny. Po
dlouhém obdobi ocekaviani k ndm Buh ,na konci téchto dnt“
promluvil ve svém Synu (Zd 1:2). Kristus byl zjeven ,pfi skon&eni
veka“ (Zd 9:26), v poslednich ¢asech® (1. Pt 1:20). V dusledku tedy
,dorazilo dokondni véka“ (1. Kor 10:11). Eschatologicky vék jiz za-
¢al, coz znameni, Ze ,tento vék“ a ,budouci vék“ momentilné exis-
tuji spolecné. Nektefi jiz zazivaji Bozi Kralovstvi spdsy, ale jini ho
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odmitaji. ,Budouci vék* a ,tento vék“ po néjakou dobu poplynou
bok po boku. Vykupitelské dilo Krista nds zachrinilo z moci
temnoty (Ko 1:13), neboli z zohoto pritomného zlého véku (Ga 1:4).
Byt v Kristu“ (v kontrastu oproti byti ,v tom Z1ém*, 1.] 5:19) zna-
mend, ze uz pfislo ,nové stvofeni®, které ¢ini staré véci novymi
(2. Kor 5:17; srov. 6:2). Proto je nyni mozné, aby lidé ,okusili moci
budouciho véku® (Zd 6:5). Momentilné tedy [ve stvotenti] piisobi dva
Fady (staré stvofeni v kontrastu s novym stvofenim; duchovni smrt
v kontrastu se znovuzrozenim; zatraceni v kontrastu se spasenim)
a Bible tento fakt vyjadfuje i tak, Ze uci, Ze momentaln¢ existuji dva
soubézné véky, ,tento vek* a ,budouci vék*.

Z toho, co uz bylo feceno, by tedy mélo byt jasné, ze ,tento vek®
oznaluje spiSe etickou stéru nez Casové obdobi. , Tento vék® je sférou
zla, kterd stoji v diametrickém kontrastu vici vykoupeni (Ga 1:4).
Je opakem obnovené mysli a svatého Zivota (R 12:2). Viechno bylo
podddno Kristu a ,vSechny véci®, nad nimiz na§ Pin vlddne a na
které sesild svd pozehnani ¢i své kletby, jsou ,rozlozeny mezi ,tento
vék“a ,budouci vék* (Ef 1:21-22). Kracet podle ,véku tohoto svéta“
tedy znamend byt ditétem hnévu a ndsledovnikem Satana, coz je
kontrastem vii¢i zakoudeni pozehndni ,budouciho véku“ (Ef 2:2-7).
Znamena to byt soucdsti kralovstvi temnoty, které je nepfatelské
a protichudné vuci Kralovstvi Boziho drahého Syna. Moudrost
,tohoto véku* je opakem Bozi a zbozné moudrosti (1. Kor 1:20; 2:6;
3:18), coz viak neznamend, 7ze kiestanska filozofie je v této ére
nemoznd, ale Ze zbozné uvazovini je protichtidné proti pomylené
»moudrosti nevéricich. Fakt, Ze ,tento vék® je oznacenim pro sféru
vzpoury proti Bohu, je dobfe vidét z 2. listu Timoteovi 4:10, kde se
dozviddme, Ze milovat ,nyné&jsi vék“ (2. Tim 4:10) znamena opustit
a zavrhnout Bozi Kralovstvi. Starosti ,,tohoto véku® jsou svody a za-
dosti, které dusi Bozi Slovo (Mk 4:19). V dusledku je ,tento vék*
nebo ,pfitomny veék® ve svém zakladé sférou hiichu; Zit v ,tomto
véku“ znamena Zit obklopen bezboznosti (Ti 2:12).

Proto musime dojit k zdvéru, Ze spojeni jako ,tento svét“a ,tento
vek* oznacuji nemordlni stéru neposlusnosti viici Bohu, sféru Zivota
bez Boha; oznacuji etickou stéru, ktera je nepratelskd vici Bohu, spi-
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$e nez sféru geografickou a ¢asovou. Ackoliv ,tento vék“ a ,tento
svét“ se nachdzeji v prostoru a v Case, nejsou ze své podstaty ¢a-
soprostorovymi realitami. Jsou vyrazem pro duchovni krilovstvi
temnoty. KdyZ si uvédomime tuto realitu, pomize ndm to ndlezité
pochopit oznaeni Satana jako ,kniZete tohoto svéta“ (] 12:31;
14:30; 16:11) a ,boha tohoto véku“ (2. Kor 4:4). Tato oznaceni totiz
znamenaji néco velmi jiného, nez jaké vyklady se jim v nasi dobé
pripisuji. Vejednd se o oznameni, Ze Satanova moc v tomto stivaji-
cim véku a na planeté Zemi je nezmérna a rozhodujici; necteme zde
ani to, ze Bozi Krélovstvi musi z podstaty véci (toho, Ze Satan je
Sknize“ ¢ ,vladce® a ,biah“) byt z velké ¢asti nedspésné a ze musi
postradat vliv, dokud nepiijde jakési (domnélé) budouci spoutdni
Satana. Nyn¢jsi éra ve stvofeném svété neni v Satanové vlad-
covském sevfeni — a snazit se podepfit tuto pfedstavu z toho, Ze Sa-
tan je nazyvan ,knizetem tohoto svéta“ a ,bohem tohoto véku®, je
velkou chybou. Tato pfizviska znamenaji prosté to, Ze Satan panuje
neetické fisi neposlusnosti; je velitelem bezboznikud a nevéficich, je
vlddcem temnoty. Tim, Ze ho Pismo oznaluje ,kniZetem tohoto
svéta“, mu ani v nejmens$im nepfipisuje jakoukoliv autoritu nad ce-
lym stvofenym svétem. Misto toho cilené rozdéluje stvofeny fad [do
dvou sfér] a fikd, ze jeho bezboznd ast (neboli ,svét“) je vedena
L2tm Zlym®, Satanem. Tim, Ze Pismo Satana oznaluje za ,boha
tohoto véku“, mu nepfipisuje vlddnouci a dominantni vliv ve své-
tové historii az po bitvu na Armageddonu; misto toho cilené rozli-
$uje mezi Bozim Krélovstvim (,budouci vék“) a nespravedlivymi si-
lami historie (,tento v€k®), pfi¢emz za hlavu nespravedlivych sil
oznacuje Satana, ,toho bezcenného a bezziakonného“. Tato ozna-
eni tedy pouze poukazuji na fakt, Ze Satan vladne nad témi, kdo
maji stejny nicemny charakter jako on. Satan vede jedno kralovstvi,
zatimco Kristus vlidne Krdlovstvi druhému. Skrovny fakt toho, ze
Satan je vlidcem bezbozniki (coz je to jediné, co oznaleni ,knize
tohoto svéta“ a ,bih tohoto véku“ znamenaji), nim nefikd nic
o jeho sile a vlivu ve stvofeném fidu jako celku (véetné lidské
spole¢nosti) v nynéjsim véku.
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Faktem je, Ze jestli néco, tato oznaceni jsou spise vyisméchem Sa-
tanové moci a situaci. Zatimco Zivy a pravy Bih jasné zjevuje své
bozstvi viem lidem (R 1:19-20), Satan si dokaze zajistit néjaké né-
sledovniky jen tim, Ze své vazaly oslepi (2. Kor 4:4). ,Buh tohoto
véku“ ve skutecnosti ani v nejmensim neni bohem (1. Kor 10:20;
Ga 4:8; srov. Z, 96:5; Dt 32:17), jelikoz Biih jediny je ,Kralem véki*
(1. Tim 1:17). Oznaceni ,knize tohoto svéta“ se poprvé objevuje
ihned po JeziSovych slovech, ze ,nyni je soud nad timto svétem,*
a tésné predtim, nez nds Pan prohlasi, ze pritahne vsechny lidi k sobé
(J 12:31-32). Kdyz tedy Jezi§ nazyva Satana ,kniZetem tohoto své-
ta“, rozhodné tim nedéld nic vic, nez ze mu sklddd sarkasticky
kompliment. Satan vlidne nad odsouzenou ¥isi, v niz si nedokaze
udrzet poslusnost svych poddanych! Jezis zde naznacuje, Ze ackoliv
se kiiz mize (oslepenym o¢im) jevit jako Satanovo vitézstvi, ve sku-
tecnosti je jeho pordzkou.

Uz jsme tedy vidéli, ze piizviska ,bih tohoto véku“ a ,knize toho-
to svéta“ znamenaji, Ze Satan je vidcem ¢i vlddcem bezboznych.
Bude proto nilezité si shrnout, co Novy zdkon fika o jeho v/ivu na
nevérici. Nezménéné srdce je pod satanskou kontrolou; byt ve stavu
neviry znamend byt pod Satanovou moci; konverze je v podstaté
trvalym odvricenim se od temnoty ke svétlu, ,od moci Satanovy
k Bohu® (Sk 26:18). Na rozdil od véficich, ktefi jsou ,v Kristu®
(1. J 3:24; 4:15), se cely nevérici svét vyznacuje tim, ze lezi ,v tom
Z1ém*“ (1. ] 5:19). Tak jako ve véficich pusobi Buh (srov. Fp 2:13),
v détech neposlusnosti pisobi Satan (Ef 2:1-2), ktery je obluzuje
a zajima zaziva, aby mu slouzili. Proto také Pismo fikd, Ze nevéfici je
tieba nejprve vysvobodit z dablovy pasti (2. Tim 2:26; srov.
1. Tim 3:7). JelikoZ nevira je Satanovym dilem, nevéfici jsou ozna-
Covani a povazovani za jeho syny (Mt 13:28, 38; ] 8:44). Satanovy
déti konaji jeho skutky (J 8:41), maji podil na jeho Zidostech
(J 8:44), odmitaji Bozi Slovo (] 8:43, 46, 47), pfevraceji Pinovy
cesty, odvraceji lidi od pravdy a jsou neprateli veskeré spravedlnosti
(Sk 13:10). Neni zde Zddnd prostiedni kategorie; vsichni lidé spadaji
do jednoho ze dvou lidii: bud jsou narozeni z Boha (srov.] 1:12-13),
a nebo jsou détmi toho Zlého, jsou zdola a ze svéta (srov. ] 8:23;
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17:16). Jan ndm #ikd, jak mizZeme rozpoznat ddblovy déti: , Ten, kdo
¢ini hfich, je z ddbla ... Podle toho se ukazuji déti Bozi a déti
ddblovy; nikdo, kdo necini spravedlnost, neni z Boha, tak jako nikdo,
kdo nemiluje svého bratra“ (1. J 3:8, 10). Jan pokracuje a pfedklada
ilustraci: Kain, ktery zavrazdil svého bratra, ukazal, do které rodiny
patfil, tim, Ze se mordlné podobal hlavé své rodiny. T4, jejichz Zivoty
se nevyznacuji spravedlnosti a bratrskou ldskou, jasné ukazuji
znamky svého neobnoveného, neznovuzrozeného, satanského cha-
rakteru. Nesmime se nechat oklamat: duchovni rodokmen ¢lovéka
lze poznat podle toho, jak se svou etikou podobi hlavé své rodiny —
bud Jezisi Kristu Spravedlivému, a nebo diblovi (1.] 3:7,12).
Ackoliv Satantv vliv na nevéfici se béZné projevuje v jejich ni-
¢emnych skutcich, Satan ma jesté vétsi zdjem z nich udélat ,na-
bozenské lidi“. Nic neni osidnéjsi a klamnéjsi nez ndbozensky
hiisnik. Misto toho, abychom se zaméfovali na ,S$pinavé® oblasti
zivota a hledali vysledky satanské price tam, méli bychom od-
hlédnout od hospod a klubt a podivat se za kazatelnu! Pravé zde se
projevuje Satanova genialita, pravé zde oklamava lidi, aby si mysleli,
ze ho nendsleduji, a¢ je tomu prfesné¢ naopak. Kvuli slepoté
a duchovni tuposti neviry se nevéfici snadno nechaji svést k uctivani
démont (Zj 9:20), k zastavani démonskych doktrin (1. Tim 4:1)
a k nasledoviani falesnych a satanskych ,Bozich® sluzebniki
(2. Kor 11:13-15). Takovi 1idé si o sobé budou myslet, ze se drzi
pravého nabozZenstvi a Ze jsou Bozim lidem — ale ¢asto to nebude nic
vic nez sebeklam. Shromazdéni téch, kdo si falesné narokuji, Ze jsou
Bozim lidem (srov. R 2:25, 28-29), jsou ve skute¢nosti ,Satanovymi
synagogami“ (Zj 2:9)!"* Uctivani démonu se projevuje piedevsim
dvéma zpisoby. Prvnim je Gcast na pobanskych ritudlech, které nas
pfivadi do kontaktu s démonickymi silami (1. Kor 10:20). Fakt, ze
modly jsou nebohové, z nich nedéld nic neutrdlniho nebo neskodné-
ho; kdyz se totiz zapojime do spolecenstvi s témi, kdo praktikuji fa-
lesné uctivini, stivime se tim ,ucastniky spolecenstvi démonu®
(1. Kor 10:20). Druhou formou uctivini démont je satanismus. T4,

14 Pozn. pt.: Neskodi pfipomenout, Ze oznaleni ,synagoga Satanova“ (Zj 2:9; 3:9)
pouzivd sim Pan Jezi§ Kristus, narozeny z zidovské matky, a zapisuje ho Zid,
evangelista Jan; a Ze slovo ,synagoga“ znamend doslovnéji prosté ,,shromazdéni®.
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kdo v knize Zjeveni uctivaji ,,$elmu” (neboli jsou implicitné poslusni
viici bezboznému Rimu a jsou ohromeni jeho hrozivou moci), také
zdroven uctivaji draka, Satana (Zj 13:4). Nahrazuji Bozi zdkon
a Bozi vlddu nad sebou ndroky a ustanovenimi bezzikonného stitu
(Zj 13:16; srov. Dt 6:6, 8; Zj 14:1,9). S uctivinim démondt se tedy
muzeme setkat na Grovni cirkve i na Grovni stitu.

Nesmime si vSak myslet, Ze ty, kdo svadéji lidi, aby sedéli v Sa-
tanové synagoze a uctivali démony, je snadné odhalit, jako by se
oteviené oznacovali za Satanovy knézi a uctivae okultnich
mocnosti. Lidé, ktefi se oteviené a nestydaté oznacuji za ddblovy
zasvécence, jsou ve skutecnosti podstatné méné nebezpecni nez ti,
kdo jsou Satanovymi sluzebniky v pfestrojeni. Takové vlky v ovéim
rouse (Mt 7:15) lze najit v etablovanych denominacich, kde si hrdé
narokuji oznaceni ,kfestané“ a zistdvaji v mezich cirkevnich tradic.
'Tvéii se jako sluzebnici spravedlnosti a pracuji v cirkevnich struktu-
rach a skrze né. Po vzoru svého pina se prestrojuji za andély svétla.
Diky svym tsko¢nym prevlekim, které ¢asto zahrnuji i uhlazené
obleky a koldrky, klamou mysl lidi heterodoxnim u¢enim a bezzi-
konnou etikou. Pavel fika, Ze Satanovi sluzebnici se prestrojuji za
ysluzebniky spravedlnosti“ (2. Kor 11:13-15). T4, kdo klamou Kris-
tovu Nevéstu Cirkev jinym evangeliem nebo spasitelem, jsou
(navzdory svym uskokim a pfedstirinim) pravé takovymi emisary
Satana jako had, ktery oklamal Adamovu nevéstu Evu (2. Kor 11:3).
Satan se ve svém prestrojeni za andéla svétla chopil neortodoxnich,
liberdlnich a neo-ortodoxnich cirkvi, stejné jako ,kiestanskych® sekt
nebo kulti, a zcela je ovladl; infiltroval i sbory, které jsou ,konfesijné
ortodoxni“ a v nichz jsou k vidéni kazatelé, ktefi pfedstiraji, Ze jsou
téméf samotnym ztélesnénim svétla (at uz doktrinalné nebo eticky),
ale ve skutecnosti §ifi skutky a myslenky temnoty.

Tito pseudosluzebnici spravedlnosti a svétla s sebou pfindseji
yuceni démont“ (1. Tim 4:1). Pavel varoval Timotea, Ze ,v po-
slednich ¢asech® budou lidé svedeni duchy, aby nisledovali démo-
nickd uceni, pficemz ,posledni ¢asy“ byly uz Timoteovou vlastni
dobou, jelikoz Pavel povazoval za dulezité, aby si Timoteus byl vé-
dom téchto démonickych uceni a toho, jaké nebezpeci predstavuji
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(srov. 1. Tim 4:6nn). V dobé sepsini zmifiované Pavlovy epistoly
Timoteus pracoval v cirkvi v Efezu, tedy v cirkvi, kterou i sim apos-
tol Pavel varoval, Ze do ni brzy vstoupi dravi vlci (Sk 20:29). Do-
ty¢ni falesni ucitelé, ktefi se prestrojovali za sluzebniky sprave-
dlnosti, s sebou pfinesli kacifskou verzi asketismu (1. Tim 4:3; srov.
Ko 2:16-23). Pobizeli kiestany, at si vytvoii odstup od Boziho stvo-
feni, at se stanou jinosvétskymi néjakym platonickym ¢i gnostickym
zpusobem. Jinymi slovy, démoni §ifili ucent, které vedlo pravé k vy-
ddni fyzického svéta v historii Satanovi a jeho zdstupu! A kdyz lidé
opoustéji Velké posldni ucednicit ndrody a pfivést celou spole¢nost
do poslusnosti vici vzoru Boziho zdkona (srov. Mt 28:18-20; R 1:5,
16:26), neboli kdyz se odvraceji od plné konfrontace se skutecnym
nepritelem, jejich démonické uceni je vede k tomu radéji bojovat
uvniti Cirkve. Jakubuv list 3:15-16 ndm fika, ze démonskd moud-
rost je zdola a nese s sebou zavist, rozdéleni a nicemné skutky. Na
rozdil od postoje, ktery by rozdrtil Satana, démonické uceni neni
pokgjné (Jk 3:17; srov. R 16:20).

»2KniZe tohoto svéta“ a ,biih tohoto véku® proto ,oslepuje mys-
leni nevéficim® (2. Kor 4:4), ¢imzZ je uvrhuje do fie neobricené
temnoty, chyta je do pasti, je piivodcem jejich vzpurnych myslenek
a skutka, pficemz je dokonce ve jménu svétla a spravedlnosti vede
k poslusnosti vii¢i synagogam, uctivani a uceni Satana a jeho démo-
ni. Proménuje Bozi dobré stvofeni a Boziho dobrého ¢loveka, ktery
byl stvofen k Bozimu obrazu, v odpad; z celého nevéficiho svéta
déla trosky. Satan tedy v tomto véku neni mocnou autoritou nad
stvofenym svétem (navzdory tomu, jak se oznaleni ,knize tohoto
svéta“ a ,bih tohoto véku Casto chdpou); je pouze viddcem znicené-
ho lidstva, bezbozného pokoleni, krdlovstvi neetické temnoty
a duchovni smrti. Struéné feceno, je ,Belzebub® (srov. Mt 12:24;
Mk 3:22; L 11:15 BK). Zidé Kristovy doby v rdmci slovni hiicky
zménili ,Belzebub® (oznaceni pro Satana, které je odvozené od pe-
listejského boha tohoto jména, ,Pana much®; srov. 2. Kr 1:2nn) na
,Belzebul, coz znamend ,Baal zebel®, neboli ,,Pin hnoje“. V na-
prostém pohrdani Satanovym dilem ho tedy nazyvali ,Hnuajbah®.
Zatimco Bih stvofil vSechny véci jako dobré a proto, aby piisobily
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potéeni, Satan se snazi zménit stvofeni v néco ni¢emného
a ohavného. Odpovidajicim oznacenim toho, ¢emu je Satan bohem,
je tedy hnj. Je vlidcem temnoty, zoufalstvi, klamu a smrti. Jeho ni-
¢ivé dilo v détech neposlusnosti je zdkladem pro to, aby skutecné
mohl byt nazyvin ,kniZetem tohoto svéta“ a ,bohem tohoto véku.
Tato oznaceni je vSak nejsmysluplnéjsi vylozit tak, ze Satan je prosté
Belzebul, Hnijbih. Je legitimnim vlidcem pouze odpadu, Suntu
a bezcennosti. Kdyz byl Pavel zachranén z moci temnoty a pfenesen
do Krilovstvi Boziho drahého Syna (Ko 1:13), zacal povazovat
véechny véci, které jsou mimo Krista a Jeho nadvlidu, za ztritu
a hnyj (Fp 3:8). Vse, co je mimo Krista, je ,tento svét“ &, tento veék"
—a vladcem této sféry odpornosti a nepfistojnosti je Satan.

Nas nepritel (Satan)

Nyni, kdyz jsme si podrobnéji rozebrali dilo Satana v nevéficich,
bychom se méli ve svétle Pisma zaméfit i na jeho nicivé pisobeni,
které se tykd véficich. Svym odporem a nepritelstvim vici nim si
zasluhuje oznaceni ,Satan“ neboli ,protivnik® ¢i ,odpurce®. Toto je-
diné oznaceni dobfe shrnuje jeden cely aspekt Satanova dila ve své-
té. ,Satan“ v podstaté znamena ,protivnik” (tento vyraz se objevuje
napf. v Mt 4:10; J 13:27; Sk 5:3; 26:18; R 16:20; 1. Tim 5:15;
Zj 12:9), a proto je Satan v 1. listu Petrové 5:8 oznacen jako ,nds
protivnik®. Satan je nicemny andél, ktery déla vse, co je v jeho silach,
aby odporoval Bozimu lidu.

Vidy je tfeba pamatovat na to, Ze at uz Satan odporuje Bozimu
lidu jakkoliv, v kazdém jednom pfipadé to mize udélat jen na Bozi
svoleni. Tuto skutecnost dobfe ilustruje pravé piipad Simona Petra.
Satan chtél prosévat apostoly jako psenici, jelikoz doufal, Ze se uka-
ze, ze Petr je pouhou plevou; aby tak vSak mohl ucinit, musel si vy-
zadat Bozi svoleni (L 22:31). Slysime zde tedy velmi jasnou ozvénu
starozdkonni knihy Jéb. Satanovym ziamérem je zdiskreditovat ty,
kdo jsou soucdsti Boziho Krélovstvi, a ukazat (ve skute¢nosti po-
mlouvacné), Ze nemaji nirok mit podil na Bozim pozehnini.
Nicménég, Satan ve svych snahdch zpuasobit odpadnuti kfestant
nemd svobodu na nds utocit, jak se mu zlibi; a nemuize pouzit, ja-



Osoba, dilo a momentiln{ situace satana 185

koukoliv moc se mu zachce. JelikoZ Satan potiebuje Bozi svoleni,
jsme ujisténi, Ze nikdy nebudeme pokouseni nesnesitelnym zptso-
bem nebo bez moznosti uniknout a obstit (1. Kor 10:13). Satan
u skute¢nych véficich neuspéje, a proto bude jeho zlé dilo, navzdory
jeho pfanim, obraceno k dobrému cili: protiibi a zesili viru véficiho,
namisto toho, aby ji oslabilo a znicilo (napf. Petr je nakonec proset
jako zrno, ne jako pleva). Nesmime zapominat, Ze i kdyz je Satanovi
dovoleno ,,pracovat® na kfestanech, Jezi§ se za né pfimlouvd, aby
jejich vira neselhala (L 22:32).

Z tohoto pfikladu se tedy dozvidime, Ze Satan se pokousi znicit
Bozi znovuzrozujici, obnovujici a posvécujici dilo ve véficich. Pavel
se obdval, aby Pokusitel tesalonické kiestany v ¢ase zkousky nesvedl,
a tak nezhatil apostolovu nimahu pro né (1. Te 3:5). Satan si pfeje
odhalit a zostudit pochybnou viru, a proto lidi nadéle pokousi a pi-
sobi na né i poté, co se zdanlivé obratili a vyznali svou viru v Krista.
V 1. listu Timoteovi 5:15 ¢teme o jistych vdovich, které se ,odvra-
tily za Satanem®, poddaly se nemorédlnimu chovéni, a tak davaji ne-
priteli pfilezitost délat to, co chce délat ze vSeho nejvic: pomlouvat
a tupit ty, kdo nosi Kristovo jméno (1. Tim 5:14). Satan k tomuto
cili zneuzivd i zbozné aktivity (napf. sexudlni abstinenci za Gcelem
modlitby) a pfevraci je v pfilezitosti pokouset k hfichu (napfiklad
k tomu upirat partnerovi to, co mu ndlezi, nebo k cizoloZstvi)
(1. Kor 7:5). Dokonce i ti, kdo zdanlivé maji milosti, jeZ jsou nutné
pro vedeni Cirkve, mohou skrze pychu padnout do ddblem piso-
beného a sdileného odsouzeni (1. Tim 3:6-7).

Bozi svrchovanost se vsak projevuje i ve faktu, Ze Bih Satanovo
ni¢ivé dilo pouzivd k tomu, aby skrze né naplnoval své vlastni dobré
zaméry. Pavlovi byl poslin Satantv posel, trn v téle, aby ho souzil
a aby mu tak zabranil se povySovat (2. Kor 12:7). Tento , kil pro télo*
mohl byt néjakym nefyzickym bfemenem, které Pavel nesl, ale prav-
dépodobnéiji se jednalo o fyzickou slabost (srov. Ga 4:13-14). Mozna
bychom ocekavali, Ze satansky posel bude svym duchovnim piso-
benim v Pavlovi pychu mnozit, ne ji omezovat (srov. 1. Tim 3:6;
Jk 4:6-7); oproti tomu nevyhnutelné, nepfijemné a obtézujici fyzické
utrpeni se zd4 jako velmi efektivni zpiisob, jak drzet pychu na uzde¢.
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Af uz ale tento Sataniv posel piedstavoval jakékoliv srdzeni ¢i sou-
zeni Pavla, Btih ho pouzil (tak jako v pfipadé Jéba) pro dobro svého
sluzebnika (srov. Zd 12:10). Navzdory tomu, ze Satan piivodné jis-
t¢ mél aplné jiné pliny, Bah pouzil jeho dilo k Pavlovu posvé-
covani. Dalsi ilustraci totozného principu vidime u cirkevni kdzné
v piipadé exkomunikace. Kdyz se jisty clovék v Korintu provinil
nekajicnou sexudlni nemordlnosti, Pavel pfikazal, aby byl doty¢ny
,vydan Satanu® (1. Kor 5:5), neboli ,,pfesunut do Satanovy sféry*,
¢ili exkomunikovin z Cirkve (srov. 1. Kor 5:2, 13). Mél byt pova-
zovén za nespasené¢ho a pod moci temnoty. Nicméné, divod, pro¢
byl vydin d'dblu, zdroveri vymezoval ¢i zadrzoval Satanovo dilo —
nebylo to kvuli kone¢nému trestu, ale kviili nadéji na jeho pozdéjsi
obnovent, ,aby duch mohl byt zachrinén v den Pana Jezise“. Uce-
lem tohoto vydini Satanu tedy bylo napraveni hii$né situace, kterd
se objevila v zivoté daného exkomunikovaného c¢lovéka
(1. Tim 1:20). At uZ je projevem tohoto Satanem konaného ,ni-
eni téla“ v podobnych ptipadech cokoliv (at uz vede k zosklivent
chuti hiichu, jako napf. v L. 15:13-19, nebo k fyzické ijmeé, jakou
vidime napf. ve Sk 5:1-11; 13:9-11; 2. Kor 10:8; 12:7; 13:10;
zvl. 1. Kor 11:30), znovu vidime, Ze Buh pouzivi Satanovo dilo
k tomu, aby $ifil a podporoval véci svého Krélovstvi, misto toho,
aby jimi Jeho Krélovstvi bylo niceno.

Kfestané vsak nejsou neobeznidmeni se Satanovymi ndstrahami,
a proto by Satan nikdy nemél byt schopen véficiho oklamat
(2. Kor 2:11). Zminovand pasdz ve 2. listu Korintskym nam ukazuje,
ze neochota odpoustét znamend dopfavat Satanovi prostor, na ktery
nemd pravo, umoznuje mu chopit se né¢eho, co mu nepatii, uchvatit
néco, co mu nendlezi. V piipadé¢, ze se clovék provinil ohavnou
a ohromnou nemorilnosti (srov. 1. Kor 5), je mozné Satanovi dit
pravo pusobit zdhubu jeho ,téla“ (coz je pravdépodobné oznacenim
pro jeho hfi$nou pfirozenost). Ve vyse zminiované situaci ve 2. listu
Korintskym se vSak Satan snazi ziskat vice; snazi se vyuZit neod-
poustéjiciho ducha cirkve tvafi v tvar hif$nikovu pokani, aby tak znicil
hrisnika i celou mistni cirkev. Kfestané by si neméli byt nevédomi
takovychto zdméri & intrik (,ndstrah®) a toho, jak je Satan lstivé
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pouzivd. Satan s radosti bude podporovat snahy dosdhnout legi-
timnich cili (jako tfeba Cistoty Cirkve) bezboznymi zpusoby (jako
tfeba skrze nelitostného ducha). Jednd se jen o dalsi piiklad jeho
klamného a Istivého dila, jimz Satan zatahuje lidi do néceho, co se
muze zdat jako spriavné usili, ale co on sim ve skutecnosti vyuziva
k $ifeni ni¢emnosti. Ve 2. listu Korintskym 2:11 vsak Pavel zdu-
raznuje, Ze Satan nesmi u kfestant dostat takovyto prostor, ktery by
fungoval jen jako klin, diky némuz by poté ziskaval prostoru vice
a vice; kiestané védi a maji védét, co se Satan snazi délat.

Kfestanovou strategii proti Satanovu ni¢ivému dilu v jeho vlast-
nim zivoté i v zivoté Cirkve tedy v proni #adé je odoldvat d'dblu, po-
stavit se proti nému (Jk 4:7). Jelikoz Satan se rychle chyti jakékoliv
piileZitosti obratit dobré skutky a postoje ve skutky zIé (napf. tim,
Ze zméni spravedlivy hnév v hii§ny vztek), kfestan nesmi délat
kompromisy, ale musi mu odporovat. Proto Pavel pfikazuje: ,Ne-
dévejte misto ddblu“ (Ef 4:27). VE&fici jsou ujisténi, Ze v tomto boji
proti svému nepfiteli nakonec zvitézi. Ale jelikoz Satanovy metody
jsou Istivé, usko¢né a klamné, kiestan musi vyuzit Bozi zbroj — a to
celou. Pavel do Efezu, do mésta plného démonologie, pise, ze
krestansky boj neni proti télu a krvi, ale proti démonickym vliviim.
Ackoliv Satan md mnoho ohnivych §ipa, které na nds mize stiilet,
a ackoliv jeho metody jsou Istivé a tskoc¢né, véfictho pied nimi
chréni stit viry (Ef 6:11-12, 16). Drubym prvkem kiestanovy stra-
tegie je tedy pouzit stit viry. Petr, ktery sim byl v minulosti sveden
Satanem k tomu zapiit Pina, nim pfikazuje, at se postavime proti
Satanu, ,pevni ve vire (1. Pt 5:9). Zjeveni 12:9-11 ukazuje, Ze di-
bel je pfemozen wérnym svédectvim, a to i kdyby mélo zahrnovat
nasi smrt. 7TFetim prvkem kiestanovy strategie proti osobnim
utokim Satana je modlitba. Kristus nim dal zpusob, jak uniknout,
tim, Ze nds naucil, ze bychom se méli modlit za Bozi ochranu, ktera
nemize selhat. V modlitbé Piné se uc¢ime modlit: ,Neuved nds
v pokuseni, ale zbav nds od toho Zlého* (Mt 6:13).

Vidime tedy, Ze Satan je kfestanovym protivnikem, ktery ho vz-
dycky pokousi k odpadlictvi a k morélni nekonzistentnosti. Satan
ze véech sil usiluje o to prevritit spravedlnost v nicemnost, a tak vé-
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fictho celou fadou zpusobt svadi a klame. Nicméné, i kdyz Satan
pomlouva a obviriuje Bozi lid a snazi se, aby svati klopytali a padali,
v dusledku sdm slouzi Pinovym zdméraim tim, Ze Jeho vyvoleny lid
procistuje, posvécuje a navraci v pokdni. Kfestan neni neobeznd-
meny se Satanovymi ndstrahami, a proto nad nim muze ziskat
osobni vitézstvi skrze to, Ze mu bude odporovat, skrze viru a skrze
modlitbu. Ackoliv d'dbel nds nenechd na pokoji, perspektivou vérici-
ho by mélo byt to, Ze triumfuje nad Satanem a nad jeho nastrahami.
Satan je pod Bozi nadvlidou; je na Bohu plné zavisly; potfebuje
Jeho svoleni, aby mohl konat jakékoliv své dilo; slouzi cilim Boziho
Kralovstvi; a je porazen Bozim lidem, ktery nosi celou Bozi zbroj.
Naseho Protivnika je tfeba brit vizné — ale neni tfeba se ho bit.

Vyvrizenec z nebes

Pro kiestany by v jejich stfetech s krdlovstvim Satana mél byt
jedine¢nym ujisténim a jedine¢nou utéchou fakt, ze Pismo o jejich
thlavnim nepfiteli prohlasuje, Ze byl zbaven sily a moci, které mél
pted Kristovym pfichodem. Satan ve starozdkonni dobé mél moc
nad nirody a neustéle je svadél do povércivosti a modlafstvi. Pfina-
Sel chaos a zkdzu dokonce i do Boziho Krdlovstvi; napfi¢ historii
svadél Izrael do heterodoxie a do modlafského odpadlictvi (od ucti-
vini zlatého telete u Sinaje po vrazdu Mesidse na Kalvirii). Poté, co
Satan presvédcil Adama a Evu, at se vzbouti proti Bohu, pokracoval
ve své nadvlddé nad Adamovymi potomky, a tak zde vzdy byl mezi
narody jen maly spravedlivy ostatek, ktery chodil s Bohem — a ¢asto
jesté mensi spravedlivy ostatek v Izraeli. Ve svété bujela bezboznost,
a to natolik, Ze Biih ve svém hnévu dokonce znicil celé lidstvo (s vy-
jimkou osmi lidi) velkou Potopou. Mezi Noemovymi syny vsak na-
dale vladla bezboznost; jako ilustrace vzpoury lidstva proti Bohu po
potopé samoziejmeé vyvstivaji udalosti Babelu a Sodomy. Po Exodu
piisla ,svatd valka“, kterd potrestala nékteré ndrody za jejich
ohavnou nemordlnost a modlafstvi. Nicméné, i sim ndrod, ktery
tuto vilku vedl, brzy (v dobé Soudcu) také upadl do celych cykla
odpadlictvi. Izrael si o néco pozdéji vyzadal kréle, a to zdanlivé jen
proto, aby upadl do ob¢anské vilky a rozdéleni. Pozdéji, kdyz uz se



Osoba, dilo a momentiln{ situace satana 189

Zidé skrze trest vyhnanstvi naudili vyhybat modlafstvi, odvritili se
k hfichim sekularismu (saducejstvi) a samospravedlnosti (farizej-
stvi). Jestli tedy Satan byl tak vlivny v BoZim vyvoleném nérodg, ni-
¢emnost, kterou rozdmychaval v pohanskych narodech, si stézi mi-
zeme byt i jen predstavit. Svét pfed pfichodem Jezise Krista lezel
v klamu, v temnoté a v duchovni smrti, jelikoZ Satan v ném pusobil
mocnou rukou a téméf nic ho neomezovalo. Nicméné, Mesidsiiv
prichod znamenal radikdlni zménu Satanova statutu — zasadnim zpi-
sobem ho pfipravil o moc a vliv nad celym lidstvem.

Prichod Jezise Krista, Svétla svéta, spustil vybuch satanské ak-
tivity; Satan pouzil vSe, co bylo v jeho silich, aby zhasil Kristovo
svétlo temnotou hfichu, vzpoury a démonického posednuti. Za-
znamy o vymitini v evangeliich tedy rozhodné nejsou nahodilé,
nejsou nécim, co by nesouviselo s dobrou zpravou o ustanoveni
Boziho Krilovstvi. Zesileni Satanovy aktivity bylo jakymsi
kontrastnim pozadim, proti némuz bylo Kristovo vitézstvi nad jeho
moci o to zietelnéjsi a pozoruhodnéjsi. Vymitdani providéna Kristem
byla vnéjsim zjevenim a projevem velkolepé konfrontace, kterd pro-
bihala mezi Satanovym krilovstvim a Kralovstvim Bozim, mezi
timto vékem a vékem budoucim. Evangelia nejsou ni¢im mens$im
nez zédznamem o kosmickém zdpasu mezi Bozim mesidsskym
Synem na strané jedné a Satanem na strané druhé.

Zacharias 13:2 prorokoval, Ze ustanoveni Boziho vykupujiciho
Krélovstvi bude znamenat odstranéni ,necistych ducha® Petr
retrospektivné popsal Kristovu sluzbu jako ,,uzdravovani vsech, kte-
i{ byli souzeni d'dblem“ (Sk 10:38; je tfeba si uvédomit, Ze Petrova
zminka o Satanové utlacujici ¢i souzici moci md shrnout rizné Sa-
tanovy vlivy, ne pfedstavit néjakou novou kategorii jeho pusobeni).
Jelikoz Kristus mél moc vymitat necisté duchy (napf. Mk 1:27),
Jeho sluzba byla znamenim ustanoveni zaslibeného Boziho Krilov-
stvi; Jeho uzdravovini posednutych bylo naplnénim starozdkonniho
zaslibeni ohledné trpiciho Hospodinova sluzebnika (Mt 8:16-17).
Démoni, které Jezis vymital, svéd¢ili o Jeho bozstvi (napt. Mk 3:11)
a uvédomovali si, Ze pfichod Boziho Syna znamend jejich souzeni

autrpeni (Mt 8:29), jejich uvrzeni do propasti (L 8:31), jejich zkdzu
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(Mk 1:23-25). Jezisovym vlastnim vykladem Jeho moci vymitat dé-
mony bylo to, ze Bozi Krilovstvi jiz pFislo a pfinasi s sebou vylou-
peni Satanova domu (Mt 12:28-29). Buh Otec potvrdil z nebes, Ze
Jezis ptisel proto, aby konal Jeho viili — konkrétné proto, aby svou
smrti svrhl Satana, pfipravil ho o jeho moc a jednou provzdy ho po-
razil (] 12:23-33). Kristova moc vymitat démony byla svrchované
dosvédcena tim, ze vypudil a vyhnal kniZete tohoto svéta z jeho fiSe,
z jeho pozice sily ve stvofeném fadu; misto toho, aby lidstvo bylo
nadile pod vlivem Satanovych klami, bude pfitazeno ke Kristu. Sa-
tanova nadvlada byla znicena.

Toto pfemozeni a porazeni Satanovy sily, spolu s piadem jeho
kralovstvi, Zivé popisuje sim Pdn Jezi§ Kristus v Lukasi 10:18. Kdyz
se sedmdesit vyslanych u¢ednika vrétilo ke Kristu, hlsili, Ze se jim
v Kristové jménu podfizuji i démoni (L 10:17). Jezis poté zjevuje,
co lezi za timto podrobenim a podmanénim démoniti — naprosté
zhrouceni Satanovy autority. Rika: ,Vidél jsem, jak Satan spadl
z nebe jako blesk.“ Satanova (do té doby velkd) moc byla zlomena;
jeho sila vycerpdna jako blesk. Byl svrzen doli z nebes. To vysvétluje
moc ucednikd nad démony: Kristus svrhl a porazil Alavu celého dé-
monického zastupu. Kristovo tvrzeni je metaforické a neoznacuje
zadné historické, prostorové svrzeni Satanovy osoby na zemsky po-
vrch. Spise je tomu tak, Ze jelikoZ Satan nedokazal porazit Jezise pii
pokuseni v pustiné a jelikoz Jezi§ zacal drancovat Satanovo kralov-
stvi, konec Satanovy vlddy je zde symbolicky vykreslen jako drama-
ticky pad. Satanovo krdlovstvi utrpélo smrtelnou rianu inkarnaci,
netspésnym pokousenim Krista a Jeho vymitajici moci.

Stejny obraz se objevuje i ve Zjeveni 12, kde opét symbolizuje
porazku Satana. Satan je zde symbolizovin jako velky rudy drak,
podobné jako jsou nepfitelé Boziho krilovstvi ve Starém zikoné
Casto popisovani jako obludy (Zj 12:3; srov. Jb 26:13; Z 74:13-14;
Iz 27:1; 51:9; Ez 32:2). Tento drak je vykreslen jako mocny (md
deset rohu) a je tézké ho zabit (md sedm hlav). Jeho odpor vici
Bozimu lidu ma kosmické rozméry; drak je totiz vidét na nebi a je
tak velky, Zze jeho ocas sim o sobé dokdze smést tfetinu hvézd
(Zj 12:4). Veli vyznamné mensiné stvofenych andéli (oznacenych
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jako hvézdy; srov. Zj 9:1). Zena, proti niz se Satan stavi, je symbo-
lizovana prvky z Josefova starozdkonniho snu (Zj 12:1; srov. Gen
37:9). Je matkou pracujici k porodu, coz je bézny starozdkonni li-
terdarni obraz Izraele (Iz 26:17; 66:7-9; Mi 4:10; 5:3). Dvanict
hvézd v jeji koruné tedy zjevné predstavuje dvanict kment Izraele
(srov. Ex 28:17-20; Zj 21:19-20). Zenou je tedy Bozi lid, zde ve
starozdkonni formé Izraele. Ten, koho se chystd porodit, je Jezis
Kristus Bozi (Gen 12:5; srov. Iz 9:5-6; Z 2:9). Tento obraz je
podepien i faktem, Ze pokud jde o télesnou strainku, Mesidse po-
rodil Izrael (R 9:5). Kdyz se Kristus narodil, rudy drak se Ho
pokusil sezrat (Zj 12:4-5). Satan se Krista pokusil znicit pfe-
devs§im pifi Jeho narozeni (Mt 2:13, 16) a pii Jeho ukfiZovini
(J 14:30; L. 22:53). Nicméné, Jan se soustfedi na fakt, ze Jezi3 unikl
pfed Satanovymi Gtoky nezranén; je to, jako by Kristus pokracoval
od svého vtéleni pfimo ke svému nanebevstoupeni (Zj 12:5; srov.
Fp 2:9). Zcela a naprosto Satana porazil.

Aby Jan vyjadril velkolepy duchovni konflikt, k némuz doslo pti
ustanoveni Boziho Krédlovstvi béhem Kristova Zivota a Jeho sluzby,
popisuje vilku v nebesich mezi Satanem a jeho andély na strané
jedné a Michaelem a jeho andély na strané druhé. Stiet Kristova
Krilovstvi se Satanovym krdlovstvim byl kosmickym bojem; za-
hrnoval v sobé bitvu dobrych andéla proti andélum padlym. Zvlaste
bychom si méli pov§imnout mista a role Bozich andéla v Kristove
pokuseni v pustiné (Mt 4:11). Ve Zjeveni 12 Michael (strdzny andél
Boziho lidu, srov. Dan 10:13, 21; 12:1; Ju 1:9) vedl andély ve vélce
proti satanskému zdstupu a zcela tyto padlé andély vyhnal z jejich
mist (Zj 12:7-8). To znamend, ze Satan byl svrzen ze svého mista
moci: on a jeho andélé byli svrgeni na zem (Zj 12:9). Ten, ktery se
stavi na odpor proti Bozimu lidu a pomlouvd ho (,ten nazyvany
Dabel a Satan®), z¢ratil veskerou svou silu, jeho obvinéni uz po Kris-
tové zdstupné obéti nemaji moc. ,Byl svrzen Zalobce nasich bratfi,
ktery je obvifioval pfed nasim Bohem dnem i noci. Oni nad nim
zvitézili pro krev Berankovu (Zj 12:10-11). Kristus skrze svou smrt
zmafil veskerou Satanovu moc nad smrti (Zd 2:14), a proto Pavel
muze zvolat: ,Kdo by mohl z ¢ehokoliv obvinit Bozi vyvolené?>“
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(R 8:33). Satan byl svrzen z nebes — a toto jeho sesazeni a svrzeni
se odehrilo béhem Kristovy sluzby. Lze ho vidét pfi poslani Sedm-
deséti (srov. L 10:18) i pfi Kristové obétni smrti, pfi niZ byl knize
svéta vyvrzen ven (J 12:31).

Satan nebyl schopen znicit Krista pfi Jeho narozeni ani pfi Jeho
smrti, nebyl schopen Ho donutit zhfesit pri Jeho pokuseni, nebyl
schopen Kiristu a Jeho ucednikiim zabrdnit v drancovini své fiSe,
jeho zdstupy nedokazaly odolat dtoku dobrych andéld, Kristova
usmifujici obét mu sebrala jeho moc nad smrti, jeho obvinéni uz
nemaji Zddnou moc. Stru¢né feceno, piisla Bozi spasa, pfisla Bozi
moc, pfislo Bozi Kralovstvi (Zj 12:10) — a Satan byl svrZen a po-
razen. Byl svrzen jako blesk z nebes; jeho nadvlida a fise je znicena.

Zjeveni 12 dile vysvétluje, Ze jelikoz Satanova moc byla zlome-
na, po kratkou dobu velmi zufil a prondsledoval Cirkev (jako fvouci
lev, jak to nazyva Petr) — a to s nesmirnym vztekem (Zj 12:12-13).
Jelikoz Satan prohral duchovni bitvu, obritil se k fyzickému prona-
sledovini Zeny, tedy k pronasledovini Boziho lidu. Pfedev$im se
v roce 70 snazil znicit zidovskou Cirkev. Nicméné, Zena utekla do
divociny, kde ji Bah chranil ¢tyficet dva mésict (Zj 12:6, 14) — pravé
tak dlouho trvala vilka v Izraeli a s ni spojené obléhdni Jeruzaléma
(srov. Zj 11:2, 8; Dan 7:25; 12:7; Mt 24:15-28), kdy kiestané (jak
nam fika cirkevni tradice) podle Kristovych pokynt utekli do mésta
jménem Pella (srov. Mt 24:16; L 21:20-21). Jan pouzivéi obraz Exo-
du z Egypta (Ex 15:12; 19:4; srov. Dt 32:11; 1z 40:31) a #ika, Ze
Bozi lid, jimz je Cirkev, bude pfi svém exodu z Jeruzaléma starost-
livé ochrdnén pfed Satanovym pronisledovinim (Zj 12:14-16). Sa-
tan se domnival, Ze tim, Ze posle proti Jeruzalému fimskou armadu,
zniéi Bozi lid, ale misto toho znovu byl (jak uz jsme vidéli dfive)
prosté néstrojem v Bozim svrchovaném plinu; Biih pouzil Sataniv
hnév k historickému soudu a pomsté vii¢i méstu, které odmitlo
a zavrazdilo Mesiase (srov. ] 1:11; L 19:41-44; 23:27-31). Poté, co
byly Satanovy pliny znovu zmareny, jen vzrostl jeho hnév, a tak se
obritil k prondsledovéni zbytku simé Zeny (to znamena ostatnich
véficich; srov. Ga 4:26, kde je Horni Jeruzalém nazvin ,nasi
matkou®); nepfitelstvi, které Bih sim polozil mezi hada a simé
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zeny (srov. Gen 3:15), je zaryté a nedprosné. Satan obritil svou roz-
licenou pozornost proti Cirkvi z pohanii, neboli proti tém, kdo do-
drzuji Bozi ptikdzani a drzi JeziSovo svédectvi (Zj 12:17). Nicméné,
izde je znovu premozen slovem jejich svédectvi; i jestli pro viru, kterou
vyznavaji, budou muset zemfit, slavné tim zvitézi skrze Krista
(Zj 12:11; srov. R 8:35-37).

Zjeveni 12 tedy popisuje nepopiratelny pad Satanova kralovstvi
a zanik jeho moci. Zjevuje nim duchovni kontext Satanova odporu
vaci Mesidsi a vici Mesidsoveé Cirkvi; ukazuje nim vilku v nebe-
sich. Ujistuje nds tak, Ze Satan by/ premozen Kristem, Ze jeho kralov-
stvi bylo premozeno vyvolenymi andély a ze vérici ho mohou premoci
svym svédectvim. Po Kristové pfichodu a po ustanoveni Jeho vyku-
pujiciho Kralovstvi uz Satan neni nikym jinym neZ tim, ktery byl
svrzen z nebes.

Rozdrceny had

Z drivéjsi diskuze je zjevné, Ze Satanova moc zesldbla a byla zlo-
mena. Nejen, Ze ubylo jeho moci a vlivu, ale on sam byl pii stfetu
s Bozim Mesidsem zcela porazen. Bozi zaslibeni v Genesis 3:15 za-
hrnovalo rozdrceni Satana a soucasné poranéni Kristovy paty. Malé
zranéni Mesidse mélo znamenat velkou zkdzu Satana. Novoza-
konnim svédectvim je, Ze zranéni MesidSe a rozdrceni Nepfitele se
odehrélo pii Kristové prvnim pfichodu, a pifedev§im pak na kfizi.
Kdyz tedy my kiestané v dusledku pfemyslime o Satanové dile
a charakteru, nesmime ztracet ze zfetele fakt, Ze Satan je dnes roz-
drcenym hadem, porazenym nepfitelem. Kristus, nd$ Pan, je Ten,
kdo pfisel, aby ho porazil.

Satan se pokusil odvritit Krista od cesty poslusnosti, stejné jako
k sejiti z této cesty pokousel Adama a Evu. Krista Satan pokousel,
at si k vitézstvi nad ndrody zvoli ni¢emnou cestu: uctivani Satana.
Kristus si mél podmanit narody, aniz by si zaroveii podmanil i Ddb-
la. Satan si pfdl svést Krista od Bozi vile, odvést Ho od kfize jakoz-
to cesty k vitézstvi. Pokousel se o to pfimo (Mt 4) i nepiimo (skrze
Petra; Mt 16:23), ale ani v jednom pfipadé si na Druhého Adama

nepriSel. Jezi§ ukdzal, Ze ddbel nad Nim nemd a ani nemtize mit
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zddnou moc. Kdyz tedy Jezi$ koncil svou pozemskou sluzbu a vidél
v pfichodu vojika pfichod Satana, prohlasil, Ze Jeho zimérem je
stfetnout se s nepfitelem s duchovni rozhodnosti a s dobrovolnou
poslusnosti vii&i Bozimu sméfovani. Zadny clovék nemél moc vzit
Jezisi Zivot; On sdm se svrchované uracil ho polozit (] 10:18).1 pro-
to fekl svym ndsledovnikim, Ze Satan na N¢j nemd Zddny ndrok
(J 14:30). V Kristu nebylo nic, co by spadalo do Satanovy fise ¢i
sféry; proto Kristovo ukfizovdni ani v nejmensim neznamenalo
Jeho porazku. Misto toho znamenalo rozdrceni ¢i pfemozeni Sata-
na (srov. Zj 12:11). Vyzdvizeni JeziSe znamenalo soud nad Sa-
tanovou 8 (,svétem®) a vyvrzeni samotného didbla (J 12:31-33).
Od této chvile méli vsichni lidé byt tazeni uz ne k Beliarovi, ale
k Jezisi Kristu, coz jen dile ukazuje na rozklad celé Satanovy moci.
Ukfizovani se nakonec ukdzalo jako ddblova zhouba.

Kristus skrze svou zdstupnou usmifujici obét za hrichy vyvo-
lenych osvobodil sviij lid ze Satanovych pout a lécek (srov.
2 Kor 4:4; 2. Tim 2:26). Tyto 1é¢ky a s nimi spojend slepota by na-
konec vedly k jejich véénému zatraceni, neboli k druhé smrti. Jezis
vSak mél ucast na téle a krvi, ,aby skrze smrt zmafil toho, ktery mél
vlddu nad smirti, totiz d4bla“ (Zd 2:14). Kristova smrt osvobozuje
Jeho lid od #restu zakona — od smrti — a proto i od Satanovy moci
vykonat tento trest. Zachrana z kletby zakona (srov. Ga 3:13) v sobé
zahrnuje nasi zdchranu z moci temnoty a prenasi nas do Kralovstvi
Boziho milovaného Syna (Ko 1:13). Smrt jiZ pro nis neni nebezpe-
&im, které by ndm mélo nahdnét strach (srov. R 8:15, 21), jelikoz
Kristus pouzil Satanovu nejmocnéjsi zbran, smrt, jako ndstroj jeho
vlastni porazky! Jelikoz Kristus el na smrt, a tak pfemohl Satana,
nyni je Tim, kdo m4 autoritu nad smrti, Kriszus. ,Byl jsem mrtvy,
a hle, 7iji na véky véka. A mam kli¢e smrti i podsvéti“ (Zj 1:18).
Skrze Jeho vykupujici krev kfestané prechdzeji ze smrti do Zivota
(1.] 3:14). Skrze N§j je osudem nejen Satana (ktery mival moc nad
smrti), ale i samotné smrti, aby byla znicena (1. Kor 15:26). Jezis
Kristus tedy svym pfichodem a dilem naplnil Bozi odveky slib roz-
drtit Satanovu hlavu, jelikoZ ,znicil smrt a skrze evangelium vyvedl
na svétlo zivot a nesmrtelnost” (2. Tim 1:10). Jezi§, nas Spasitel, pfi-
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bil na sviij kfiZ obvinéni vznesend proti nidm, a tak ,oloupil vlidy
a mocnosti; svym vzkiiSenym vitézstvim nad hrobem ,je zjevné vy-
stavil na odiv a triumfoval nad nimi“ (Ko 2:15). Cely Kristav zivot
a celou Jeho sluzbu — od Jeho inkarnace, pres Jeho poslusny zivot
a mocnd slova a skutky az po Jeho smrt, vzkfiSeni a nanebevstou-
peni —1ze zahrnout do zdméru ¢i cile rozdrtit hada, Satana. Jan tedy
vhodné prohlasuje, Ze ,Proto se zjevil Syn Bozi, aby znicil skutky
ddblovy“ (1.] 3:8). Toto poslini znicit Satana a disledky jeho dila

bylo podivuhodné a mocné naplnéno.

Spoutany drak

Na zdkladé¢ predchozich studii mizZeme dojit k zavéru, Ze je na-
lezité poukazat na fakt, ze Satan neni hrozivym a impozantnim ne-
pritelem kfestanu a jejich Velkého poslani, a to bez ohledu na to,
kolik dnesnich autort se ho tak snazi vykreslit. Samozfejmé, Sa-
tanv odpor stile musime brit vizné. Nicméné, jesté dulezitéjsi je,
abychom ho nenechali nds porazit v nasem posvécovani, evangeliza-
ci a aplikaci Bozich standardt do kazdé oblasti Zivota. Jelikoz Jezis
Kristus porazil a pfemohl Satana, stejné tak ziska vitézstvi nad Sa-
tanem i Kristiv /id. Satanovo dilo neni pro postup Boziho Krilov-
stvi zddnym skute¢nym rizikem. Kristus Satana spoutal a nyni vylu-
puje jeho dam.

Nejprve je tfeba si uvédomit, Ze Jezi§ dal moc nad démony i svym
ucednikim (Mt 10:1; Mk 6:7; 9:38; L. 10:17; Sk 5:16; 8:7; 16:16—
18; 19:12). Nikdy nemél v pldnu, aby vitézstvi bylo pouze Jeho; nas
Pén sdili svou silu a moc s véficimi, aby i oni mohli porazet d'dbla
a nicit jeho skutky. Druh moci, kterou Jezi§ dava svému lidu, neni
nécim, na cem by mohl mit podil nevéfici svét. Dokonce ani profe-
siondlni ¢arodéjové nemaji moc, kterou Pan udélil svym apostolam
(Sk 8:9,19), a kdyz se ji pokouseli napodobit, mélo to pro né désivé
dusledky (napf. Sk 19:13-17; vymitdni v JeziSové jménu neni néco,
s ¢im by bylo radno si zahravat!). Tato vyjimecnd moc nad démony,
kterou Jezi§ delegoval svym nasledovnikim, znamena dvé véci. Za
prvé, vétici nemohou byt posednuti démony. Mezi Duchem Svatym

a ne¢istym duchem je naprosty rozpor (Mk 3:29-30), jak naznacuje
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uz i jen jejich samotné oznaceni. Je nemozné, aby ve vis zaroven
piebyvali oba dva, a jelikoz , Ten, ktery je ve vas [neboli Duch Sva-
ty], je vétsi nez ten, ktery je ve svété“ (1.] 4:4), kiestan nemuze byt
posednut démonem. Za drubé, kvili moci, ktera doprovazi kazani
evangelia, se tam, kde konkrétni spolecnost prostoupily dobré
zpriavy Kristova Kralovstvi a kde pevné zakofenily, rozptyluje
temnota, diky ¢emuz se ndsledné i snizuje vyskyt démonickych po-
sednuti. Fakt, Ze mnozi dnesni autofi selhali a neprostudovali si to,
co Bible u¢i o Satanovi a o jeho vztahu wviici eschatologickému
Bozimu Krilovstvi, je vedl a vede k tomu vymyslet si rozli¢né
moznosti dnesnich nihodnych vybuchii démonického posednuti.
Satan nemuzZe Zddnou takovou spoust zpusobit tam, kde je Bozi
Kralovstvi silné a kde se mu lidé §iroce podfizuji. Samoziejmé, kul-
tury, které odpadnou od pravdy evangelia nebo které se snazi byt
vaci Kristu ,neutralni®, vzdy Celi riziku ndvratu démonické aktivity
(srov. Mt 12:43-45).

Za druhé, vidime, Ze Novy zikon je plny ukazateld, ze kiestané
maji ve svych stfetech se Satanem jistoru etického wvitézstvi. Jezis
Kristus, Vitéz nad d'dblem, se modli za sviij lid, aby byl ochrdnén od
toho Zlého (J 17:15). Jeho pfimluva jisté znamena opravdu hodné
(srov. Jk 5:16). V dusledku tedy mizeme snadno obritit dabla na
aték uz jen tim, Ze se mu postavime (Jk 4:7). Kfestané, uschopnéni
Pénovou mocnou nadvlddou a oble¢eni do plné Bozi zbroje, mohou
Satanovi schopné odolat a porazit ho (Ef 6:10-18). Jelikoz Duch
Svaty v nds je vét§i nez nd§ nepfitel ve svété (Satan), pfi pfemahdani
téch, kdo se ve svété stavi proti Kristu, necelime Zadnym nepteko-
natelnym obtizim (1.] 4:3—4). Ten samy Duch Svaty v rdmci svého
dila ve svété predklada ve skute¢ném svétle fakt, Ze se Satanem bylo
naloZeno po pravu. Duch v tloze Zalobce svéta, jez je pravym opa-
kem role, kterou hraje jako nds Zastince, usvédcuje (zaluje, kon-
frontuje) svét ohledné soudu, jelikoz knize tohoto svéta jiz byl od-
souzen (J 16:8, 11; napf. Sk 2:36-37; 1. Kor 14:24). Duch Svaty
jasné zjevuje Satanovu definitivni pordzku, a stejné tak postupné
porazi Satana v zivoté véficiho. Navic, tak jako se Jezi§ postavil proti
Satanovi Bozim Slovem (srov. Mt 4), stejné i ti, kdo jsou silni skrze
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Slovo Bozi, které v nich pfebyvd, maji tu vysadu pfemdhat toho
Z1ého a vitézit nad nim (1. ] 2:13-14). Jsou silnéjsi nez sim ,,sildk"
(srov. Mt 12:29); a jako takovi se mohou uspésné postavit jakému-
koliv protikiestanskému uceni (1. ] 4:1-4). Je tedy zjevné, Ze véfici,
za néjz se primlouva Jezi§ Kristus a v némz Zije Duch Svaty, mtze
skrze Slovo a Ducha snadno vzdorovat Satanovym skutkim. Tak
jako Satan nemd nic v Kristu (J 14:30), ,Ten, kdo byl zplozen
z Boha, stfezi sebe samého a ten ZIlyj se ho nedotykd“ (1. ] 5:18).
Kfestan je ve svém osobnim Zivoté wjistén o witézstvi nad Sa-
tanovym vlivem. Tvafi v tvdf zdrojiim, které ma k dispozici Bozi
znovuzrozeny lid, je Satanova moc zneskodnéna.

Za tieti, vérici ve své bitvé se Satanem wvitézi dokonce i tvafi
v tval fyzickému prondsledovini. Petrova slova o ohnivych zkous-
kdch, které pfichdzeji na Cirkev skrze to, Ze Satan obchézi jako
fvouci lev, jsou ,ordmovina“ odkazy na Kristovu mocnou vlidu
(1. Pt 4:11; 5:11). Satanovy utoky je tfeba vidét v tomto kontextu.
Zatimco Satan po upadku své nadvlidy rozpoutiva své zufivé a ni-
Civé bésnéni na zemi (Zj 9:1-11), Kristovym uéednikim je zaslibe-
na ,pravomoc $lapat po hadech a stirech, i nad veskerou silou nepfi-
tele; a viibec nic vaim neublizi“ (L 10:19). Az pfijde Satanovo pro-
nasledovini, tim, po kom se bude slapat a kdo bude porazen, je Sa-
tan, ne véfici. Ani mucednictvi totiz nedokdze oloupit kiestana
o jeho vitézstvi; vérny Kristav svédek je vice nez dokonalym vité-
zem a vzdycky premiize toho Zlého (srov. R 8:35-37; Zj 12:10-11).
Jsme ujisténi o vitézstvi nad hfichem a o ochrané pred jeho moci
a smrticimi G¢inky. Satan nad ndmi tedy nedokaze ziskat pfevahu
ani skrze fyzické ohrozovani.

Poriazka Satana se tedy v kontextu véficich projevuje jasné
a zjevné, zvlasté pak v souvislosti s otdzkami posednuti, pokuseni
a prondsledovint, avsak nejen to: velmi jasné se projevuje i skrze
evangelisticky uspéch. Pan Jezis v Matousi 12:28-29 jasné ucil, Ze
Jeho schopnost vymitat démony je nezvratnym dikazem, Ze ,uz
k vam prislo Bozi Kralovstvi“. Zaroveri prohlisil, Ze tato Jeho moc
znicit Satanovo kralovstvi by byla nemoznd, kdyby Satan neby/ uz
spoutdn. Z, této pasdze vidime, Ze pii pronim Kristové prichodu: (1)
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bylo ustanoveno Bozi Krilovstvi, a to s tim disledkem, Ze (2) Satan
byl spoutin dilem Jezise Krista. Spoutdni Satana neni budouci uda-
losti o nic vic, nez je vyluéné budouci udilosti prichod Boziho Kra-
lovstvi. Moc budouciho véku se jiz projevila a Kristus jako soucdst
svého mesidsského dila ustanovil Bozi vykupujici Krilovstvi.
Vsechny tyto skute¢nosti uz jsme si ilustrovali vyse. Také uz jsme
dfive vidéli, Ze obraz spoutdni v fetézech nepfedstavuje naprosté
znehybnéni nebo ustni aktivity (srov. 2. Pt 2:4; Ju 1:6). Byt spoutin
fetézy znamena byt omezovan v néjakém konkrétnim ohledu.

Zpusob, jakym je Satan momentalné svizan, je vysvétlen ve Zje-
veni 20:2-3. Jezi§ Kristus, Andél z nebes s klicem k propasti
(srov. Zj 1:18), pfisel na zem a spoutal Satana (srov. Zj 20:1-2 s Mt
12:28-29; L. 10:17-20) a uvrhl ho do propasti (srov. L 8:31; ] 12:31;
Zj 12:9). Disledky tohoto spoutdni jsou neomylné vysvétleny slovy
»aby jiz nesvideél narody“. Kdyz Pismo samo vykladd spoutdni Satana,
dile nejde. To, Ze Satan je spoutin, znamend, Ze uZ nemuize svidét
narody tak jako pfed Kristovym prichodem. Moc kizaného evange-
lia dokaze roztiistit kazdy Satantv pokus vést lidi od pravdy. Proto
je Cirkev ujisténa o velké moci a o velkém dspéchu vérného kdzani
celé Bozi vile (srov. Zj 19:11-21). Jelikoz Kristus jiz nyni viddne na-
rodim (Z 2:8-9; Zj 12:5; 19:15-16), Satan neni schopen ndrody kla-
mat. Oteviely se misionafské dvete kdzani Slova k poslusnosti viry
nirodui — a tyto dvefe nikdo nedokaze zaviit (Zj 3:7-8; Sk 14:27; Ko
4:3). Velké poslani Cirkve bude uspé$né naplnéno a viechny nirody
budou ucinény Kristovymi ucedniky (Mt 28:1-20; srov. Zj 7:9;
11:15; 15:4). Nasemu Pinu totiz byla dina veskerd moc v nebesich
a na zemi a On je s touto moci vzdy pfitomen ve své Cirkvi. Proto
je evangelium Bozi moct ke spaseni (R 1:16). Evangelizace a doktri-
nalni budovini Cirkve jsou ¢innostmi, do nichz se véfici mize dii-
razné a spésné zapojovat — a Bih skrze to povede vsechny narody
k tomu slouzit Jeho Synu (srov. Sk 2:34-36; 7 72; srov. R 1:5; 15:11;
16:26; 1. Kor 15:25-26; Ko 1:27-28; 2. Tim 4:17).

Vitézstvi véficiho nad Satanem je tedy zjevné i z faktu, Ze Satan
nedokaze zabranit ispéchu kdzani evangelia v tomto véku. Jestli na-
rody momentilné nejsou ucedniceny, neni to proto, Ze by historii



Osoba, dilo a momentiln{ situace satana 199

vladl Satan. Je to proto, ze kfestané, tak jako cirkev v Thyatirech
(srov. Zj 2:18-29), povazuji Satana za duilezitéjsiho, nez si zaslouZi,
a selhali v tom, aby ve svété (skrze hlasini Boziho Krilovstvi),
uplatiiovali moc, kterou jim Buh dal. Véfici dostali moc skrze
evangelium obritit lidi od moci Satanovy k Bohu, od temnoty ke
svétlu (Sk 26:18). Kdyz se kaze Kristovo Slovo, jeho viepfevysujici
moc pfivadi k obrdceni, mimo jiné, i mnoho kouzelnikil, a to do té
miry, Ze se zfikaji svych tajnych zaklinadel a péli své drahé svitky
(Sk 19:19-20).1 ti ze Satanovy synagogy budou (v rimci napliovani
Izajase 60:14; 49:23 a Ezechiele 37:28) privedeni k tomu poddat se
Bozimu Kralovstvi (Zj 3:9), ackoliv tfeba jinym zplisobem, nez jaky
sami oCekdvali. Pravé Cirkvi se nakonec poddaji i falesnd nabozen-
stvi! Proto, na rozdil od tvrzeni rozvracecu, ktefi balamuti lidi kacif-
skymi doktrinami a slouzi svym vlastnim bfichim, postup evangelia
a Boziho Krélovstvi ustanovi mir. Nejen, ze Kristus rozdrtil hada
v naplnéni Genesis 3:15, ale Jeho mocnym zaslibenim Cirkvi je, Ze
,Biih pokoje brzy rozdrti Satana pod wasima nobama!* (R 16:20).
Cirkev ma podil na triumfu svého Spasitele nad Beliarem, knizetem
démonut, Apollyonem a Belzebulem, nad jejim Protivnikem
Diblem. Tvaii v tvif Bozimu Kralovstvi a jeho postupu je ten, ktery
byl svrzen z nebes, pouze hadem, jejz rozdrtil Mesias; neni ni¢im
vétsim nez spoutanym drakem.

Proto bychom se z této analyzy osoby, dila a momentélni situace
Satana v dobé Nové smlouvy méli naucit byt viici jeho dilu ve svété
strizlivi, ale také vitézni v jeho premdhdni. Cirkev nesmi ztricet ze
zfetele fadu rovin biblické pravdy ohledné Satana — kdyZ na né totiz
zapomind, nevyhnutelné tim pfevraci sviij pohled, postoj a cely zpu-
sob Zivota. Pravé takové pievraceni dnes vychazi z populdrniho po-
hledu, Ze ,Satan Zije a na Zemi se mu dobfe dafi“. Satan se snazi
oklamat Cirkev touto polopravdou, a tak pfekazit jeji ucednicici
snahy ve svété, zastradit a odradit ji v jejich souzenich, vydésit ji
ohledné démonického posednuti a oslabit ji v jejich pokusenich.
Faktem je, ze ackoliv Satan je nazivu, rozhodné se mu nedafi dobre!
Jeho moc a kralovstvi padly, a on se proto hore¢né snazi vydobyt co
nejvic ze svého kratkého zbyvajictho ¢asu. Kristus ho sesadil, rozdr-
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til a spoutal; Kristovi ndsledovnici ted dale vylupuji jeho dum. Jedi-
né panstvi, jez mu zbyvd, je nad opovrzenihodnymi a mrzkymi
strankami Zivota, které symbolizuje hndj.

Nase zavérecnd myslenka by se v§ak neméla zabyvat nasi osobni
vysadou toho, Ze mdme moc a vitézstvi nad Satanem a nad jeho
skutky. Divodem je, mimo jiné, i to, Ze tato rovina ani zdaleka neni

vvvvvv

vvvvvv

moc budouciho véku (Zd 6:5) a dokonce i vymital démony v Kris-
tové jménu (Mt 7:22), a pfesto byl nakonec zatracen, jelikoz ho
Kristus nikdy [spasné] neznal (Zd 6:6; Mt 7:23). Moc nad Satanem
mohou docasné ziskat i nevéfici a ridobykfestané, ale tato moc,
vécnou hodnotu. To, co je Zivotné dilezité, je podil ¢i poddanstvi
v Kristoveé Kralovstvi, ne jen projevy ¢i disledky tohoto Kralovstvi.
Proto nam Kristus fika: ,Neradujte se v§ak z toho, Ze se vim pod-
dévaji duchové; ale radujte se, Ze vase jména jsou zapsina v nebesich
(L 10:20). To, co by mélo rozechvét a nadchnout nase srdce, neni
jen antropocentrické (Clovékostfedné) pozehndni moci nad Sa-
tanem, ale feocentrickd (bohostfednd) myslenka, Ze jsme byli za-
chranéni ze Satanova krdlovstvi temnoty, klamu a duchovni smrti.
Premitat o tom, jak si stojime vici Satanu, nds povzbudi chvilit
Bozi milost a poté pouzit moc, kterou v sobé tato milost nese, k tomu,
abychom poddali svét Kristovu vykupujicimu Kralovstvi. Jestli vsak
mite podil pouze na vnéjsich dobrodinich tohoto Krédlovstvi (v tom,
jak se utkdvd se Satanovou Fisi a nié{ ji), ale nemdte podil na jeho
tsttednim poZebndni, nakonec se se Satanem setkite — a to zcela
novym zpiisobem — az s nim budete travit véinost (Mt 7:23; Zj 20:10).






